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Аннотация. Возможности обеспечения и укрепления экономической безопасности России тесно связаны 
с состоянием товарного рынка. Задействование возможностей маркировки товаров позволяет не только увеличи-
вать налоговые и прочие доходы бюджетов различных уровней, но и обеспечивать прозрачность цепочек поставок, 
успешно бороться с контрафактом и теневым сектором экономики. Исследование посвящено влиянию маркировки 
товаров на обеспечение экономической безопасности России. В статье изучены показатели, характеризующие ре-
зультативность деятельности таможенных органов России по выявлению контрафактной продукции, прямой эф-
фект от функционирования национальной системы маркировки «Честный знак» в виде дополнительных доходов 
бюджета, динамику удельного веса нелегального оборота в различных сегментах товарного рынка. Проведенное 
исследование показало, что, несмотря на постоянное увеличение количества категорий товаров, охваченных мар-
кировкой, расширение применения поэкземплярного учета, задачи борьбы с контрафактной продукцией остаются 
нерешенными в полной мере. Негативное влияние оказывает и сохраняющийся механизм параллельного импорта. 
Рекомендуется разработать новую Стратегию по противодействию незаконному обороту промышленной продукции  
до 2030 г., ускорить охват обязательной маркировкой тех сегментов товарного рынка, в которых сохраняется высокая 
доля нелегального оборота, рассмотреть возможность улучшения защиты идентификационных кодов от подделки, 
более широко применять разрешительный режим, исключающий возможность реализации некачественных товаров 
через торговую сеть.
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Abstract. The ability to ensure and strengthen economic security in Russia is closely linked to the commodity market 
regulation. Leveraging product labeling helps to increase tax and other budget revenues at various levels, ensures supply 
chain transparency and allows to minimize amounts of counterfeiting. This study examines the impact of product labeling 
on Russia’s economic security. Examined indicators characterizing the effectiveness of Russian customs authorities 
in identifying counterfeit goods, the direct impact of the national «Honest Sign» labeling system in terms of additional 
budget revenue, and the dynamics of the share of illegal trafficking in various commodity market segments. But, despite 
the steady increase in the number of product categories covered by labeling and the expanded use of individual product 
accounting, several problems of combating counterfeit goods remain unresolved. The parallel import mechanism also has a 
negative impact on economic security. It is recommended to develop a new Strategy to combat illicit trafficking in industrial 
products by 2030, accelerate the coverage of mandatory labeling of those segments of the commodity market in which a high 
proportion of illegal trafficking remains, consider the possibility of improving the protection of identification codes from 
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forgery, and more widely apply a permissive regime that excludes the possibility of selling low-quality goods through a retail  
network.
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Введение
Создание и непрерывное улучшение национальной 

системы маркировки товаров имеет важнейшее значе-
ние для поддержания и укрепления экономической без-
опасности России. Система маркировки товаров дает 
возможность успешно бороться с производством и про-
дажей контрафактной продукции, противодействовать 
угрозам жизни и здоровью граждан, возникающим при 
потреблении опасной продукции, увеличивать налого-
вые доходы бюджета и делать рынок более прозрачным. 

Вопросы формирования и развития национальной 
системы маркировки товаров в России, ее влияния на 
обеспечение экономической безопасности рассматри-
вали многие авторы, в том числе: С. А. Агамагомедо-
ва, В. В. Башлыкова, В. П. Воробьева, Я. А. Долганова,  
С. Е.  Ерназаров, О. В.  Захарова, И. А.  Кутенина,  
А. В. Сальникова, Р. Н. Скорик, Е. С. Успенская и дру-
гие. Целью работы является оценка влияния маркиров-
ки товаров на экономическую безопасность Российской 
Федерации. В статье решались следующие задачи: от-
разить особенности формирования и тенденции раз-
вития национальной системы маркировки товаров в 
России; оценить результаты функционирования наци-
ональной системы маркировки товаров и ее влияние 
на экономическую безопасность России; показать пер-
спективы развития национальной системы маркировки 
товаров для укрепления экономической безопасности  
страны. 

Обзор литературы
Создание и совершенствование национальной си-

стемы маркировки товаров необходимо для противо-

действия ряду угроз и вызовов экономической безопас-
ности, связанных, в частности, с нарушениями прав 
владельцев объектов интеллектуальной собственности, 
функционированием производств контрафактной про-
дукции в теневом секторе экономики, неполучением 
бюджетом значительной части налоговых доходов, 
непрозрачностью товарного рынка. Влияние нацио-
нальной системы маркировки товаров на экономиче-
скую безопасность проявляется в следующем [1, с. 50;  
3, с. 353; 6, с. 10; 7, с. 60]:

1)  успешное противодействие производству, им-
порту и обороту фальсифицированной, контрафактной 
продукции способствует реализации на территории 
страны инвестиционных проектов по налаживанию вы-
пуска товаров, отвечающих установленным требовани-
ям, в том числе с привлечением инвестиций из друже-
ственных стран;

2)  выявление и пресечение схем уклонения от 
уплаты налоговых, таможенных и иных платежей позво-
ляет наращивать доходы бюджета, бороться с теневой 
экономикой, противодействовать нелегальному обороту 
товаров на территории России;

3)  маркировка товаров дает возможность более 
успешно защищать экономические интересы России в 
ходе функционирования единого рынка товаров ЕАЭС, 
исключать риски попадания некачественных, опасных 
для потребителей товаров на российский рынок;

4)  формирование и укрепление доверия между 
участниками рынка, прозрачность цепочек создания 
стоимости, что важно для улучшения инвестиционного 
климата России.

Таблица 1 
Интересы государства и других участников товарного рынка,  

связанные с использованием маркировки товаров

Источник: собственная разработка на основе [5, с. 5; 21, с. 144]

Заинтересованные  
стороны Государство

Государство Увеличение налоговых поступлений. Успешная борьба с контрафактом и фальсификатом,  
сокращение доли теневого сектора экономики. Повышение прозрачности товарного рынка

Потребители Снижение рисков приобретения фальсифицированной продукции, достоверная информация  
о качестве и свойствах продукции, улучшение возможностей для защиты своих прав

Легальные производители  
и импортеры внутри страны

Улучшение конкурентной среды, недопущение проявлений эффекта каннибализма,  
снижение вмешательства государства, приобретение дополнительных конкурентных преимуществ, 
улучшение финансовых результатов производства и продаж

Инвесторы Рост доверия к стране – реципиенту инвестиций, повышение экономической отдачи от проектов,  
направленных на налаживание внутреннего производства товаров, подлежащих маркировке

Обладатели прав на объекты  
интеллектуальной собственности

Успешная защита прав интеллектуальной собственности, увеличение доходов, наличие действенных 
механизмов привлечения нарушителей к административной либо уголовной ответственности 
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Как справедливо отмечает А. В. Сальникова, диф-
ференциация налогового и иного законодательства стран 
ЕАЭС в сочетании с географической близостью России 
к странам – производителям контрафакта (Китай, Тур-
ция, Индия и другие) существенно усложняет борьбу 
с незаконным оборотом промышленной продукции  
[20, с. 76]. Прибыльность немаркированной продукции, 
созданной в теневом секторе экономики без уплаты при-
читающихся таможенных, налоговых и иных платежей, 
может существенно превышать показатели прибыли ле-
гальных производителей и импортеров, а также возмож-
ные штрафы [12, с. 62], однако маркировка, решая за-
дачи автоматизации учета товаров, защиты прав потре-
бителей, выявления «серого» импорта и производства 
в теневом сектора, становится все более важным ин-
струментом обеспечения экономической безопасности  
[13, с. 78]. Важно подчеркнуть гибкость, адресность 
применения маркировки товаров в отношении продук-
ции, в наибольшей степени подверженной фальсифика-
циям [22, с. 647], возможность выстраивания на основе 
маркировки комплексной системы защиты интересов 
государства и других заинтересованных лиц (табл. 1).

Внедрение и развитие национальных систем мар-
кировки товаров способно привести значимый эффект: 
так, в зарубежной практике отмечается кратное умень-
шение величины оборота фальсифицированных и кон-
трафактных товаров при соответствующем росте нало-
говых поступлений в бюджет [4, с. 25]. Однако следует 
поддержать и позицию О. В. Полякова, А. Ю. Анисимо-
ва в том, что введение обязательной маркировки това-
ров, несмотря на наличие ряда значимых преимуществ 
для обеспечения экономической безопасности страны, 
представляет собой значимый регуляторный шок, вызы-
вающий выбывание значительного количества участни-
ков в различных сегментах товарного рынка и адаптив-
ные изменения в бизнес-моделях оставшихся компаний  
[19, с. 112]. Возникает необходимость изучения прак-
тики развития маркировки товаров в России и оценки 
возможных перспектив ее дальнейшего совершенство-
вания.

Материалы и методы исследования
В исследовании использовались: метод синтеза, 

метод сравнения, метод дедукции, графический метод, 
экономико-статистические методы, что дало возмож-
ность выявить тенденции и проблемы развития наци-
ональной системы маркировки товаров в России, оце-

нить эффект от ее внедрения. В качестве материалов 
исследования выступают: Перечень отдельных това-
ров, подлежащих обязательной маркировке средствами 
идентификации [18], итоговые доклады о результатах 
и основных направлениях деятельности Федеральной 
таможенной службы России [9], данные Федеральной 
налоговой службы, характеризующие эффект от внедре-
ния обязательной маркировки [2; 23], а также результа-
ты социологического исследования, проведенного ана-
литическим центром НАФИ [8], аналитический доклад 
«Нелегальная торговля товарами и экономика России», 
опубликованный Высшей школой экономики в 2025 г. 
[17]. Границы исследования – 2020–2025 гг.

Результаты исследования
Маркировка в Российской Федерации является 

важнейшим инструментом обеспечения прозрачности 
таможенных операций с импортируемыми товарами, а 
также обеспечения прозрачности внутреннего товарно-
го рынка [16, с. 189], успешного противодействия неза-
конному обороту промышленной продукции [15, с. 32]. 
Существенный вклад в обеспечение экономической без-
опасности Российской Федерации вносит Федеральная 
таможенная служба, выявляя партии контрафактной 
продукции и возбуждая дела об административных пра-
вонарушениях в отношении недобросовестных участ-
ников товарного рынка. Динамика выявления контра-
фактной продукции таможенными органами России за 
2020–2024 гг. приведена на рис. 1.

Как видно из рис. 1, на протяжении 2020–2022 гг. 
объемы выявления контрафактной продукции таможен-
ными органами постепенно сокращались, что стало воз-
можным благодаря принимаемым мерам по повышению 
прозрачности цепочек поставки и противодействию те-
невым товарным операциям. В то же время задействова-
ние механизма параллельного импорта для насыщения 
товарного рынка России повлекло за собой возрастание 
объемов ввоза контрафактной продукции: по итогам 
2024 г. было выявлено 5,8 млн единиц против 4,6 млн 
единиц в 2022 г. Механизм параллельного импорта, срок 
действия которого продлен до конца 2026 г., существен-
но осложнил деятельность таможенных органов в части 
защиты прав интеллектуальной собственности, повлек 
за собой новые риски для экономической безопасности, 
связанные с попаданием на внутренний рынок России 
товаров, произведенных в теневом секторе экономики 
без уплаты соответствующих платежей и не соответ-

Рис. 1. Динамика выявления контрафактной продукции таможенными органами России в 2020–2024 гг., млн единиц

Источник: составлено автором на основе [9]
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ствующих установленным нормативным требованиям 
[11, с. 209]. Соответственно усиливается значимость 
национальной системы маркировки товаров «Честный 
знак», направленной на обеспечение подлинности про-
дукции, защиту прав потребителей, улучшение контро-
ля и надзора за товарным рынком Российской Федера-
ции [10, с. 236]. 

Первоначально обязательная маркировка средства-
ми идентификации с 2016 г. была введена в отношении 
шуб, с 2019 г. – в отношении сигарет и папирос, духов 
и туалетной воды, ряда товаров легкой промышленно-
сти, шин и покрышек резиновых, что дало возможность 
накопить практический опыт применения маркировки, 
выявить «узкие места» и успешно устранять их, одно-
временно увеличивая охват товарного рынка. Если на 
протяжении 2021–2022 г. обязательной маркировкой 
средствами идентификации было охвачено 10 категорий 
товаров, то уже к концу 2023 г. – 17 категорий, к кон-
цу 2024 г. – 24 категории. С 2025 г. маркировка стала 
обязательной для снековой продукции, соусов, перчаток 
медицинских, парфюмерно-косметической продукции 
и товаров бытовой химии, смазочных материалов, спе-
циальных автомобильных жидкостей и других товаров 
[18]. Важно отметить также постепенный переход от 
объемно-сортового учета товаров к поэкземплярному 
учету, что существенно расширяет возможности госу-
дарства по обеспечению прозрачности товарного рынка 
России. Быстро увеличивается количество разновид-
ностей товаров легкой промышленности, подлежащих 
обязательной маркировке, практикуется реализация 
пилотных проектов в отношении отдельных категорий 
товаров (например, слабый алкоголь, пиротехника, по-
лимерные трубы, кабельная продукция, оптоволокно), 
что дает возможность принимать взвешенные решения 
о расширении перечня товаров, подлежащих обязатель-
ной маркировке. С апреля 2024 г. начал действовать 
также разрешительный режим в отношении отдельных 
категорий товаров, предполагающий обязательную про-
верку качества реализуемых товаров с применением 
QR-кодов.

Заинтересованность государства в более широком 
применении маркировки товаров для обеспечения эко-
номической безопасности обусловлена наличием значи-

тельных эффектов. Так, по данным Федеральной нало-
говой службы дополнительные поступления в бюджеты 
всех уровней за 2020–2024 гг. достигли 1,2 трлн руб. [2], 
дополнительные доходы легального бизнеса оценива-
ются в 687 млрд руб. Структура дополнительных дохо-
дов бюджетов всех уровней от внедрения маркировки в 
разрезе товарных групп приведена на рис. 2.

Как видно из рис. 2, более 52 % дополнительных 
доходов бюджетов различных уровней (627 млрд руб.) 
получено за счет обеления рынка табачной продукции, 
по рынку молочной продукции дополнительные на-
логовые и иные поступления достигли 148 млрд руб.  
(12,3 %), по одежде – 143 млрд руб. (11,9 %), по обу-
ви – 85 млрд руб. (7,1 %). По предварительным данным 
за 2025 г. эффект от обеления товарного рынка России 
превысил 1,6 трлн руб., что более чем на 30 % превы-
шает значение 2024 г. [23]. Доля нелегального оборота 
по 16 товарным группам, в отношении которых введена 
обязательная маркировка, сократилась с 17,5 % в 2020 г. 
до 8,9 % по итогам 2023 г., однако в разрезе отдельных 
товарных групп наблюдается существенная дифферен-
циация степени обеления рынка, о чем свидетельствуют 
данные табл. 2.

Как видно из табл. 2, санкционное давление, по-
влекшее за собой задействование механизма парал-
лельного импорта, сопровождалось увеличением доли 
нелегального оборота на ряде сегментов товарного 
рынка России. Доля нелегального оборота автотоваров 
и автозапчастей оценивается в 44 %, бытовой техники –  
в 12 %, спортивных товаров – в 22 %, косметики и бы-
товой химии – в 15 % соответственно. Недополученные 
налоговые отчисления в 2023 г. оценивались в 389 млрд 
руб. Функционирование национальной системы марки-
ровки, помимо прямого эффекта в виде увеличения бюд-
жетных доходов, дает возможность повышать качество 
товаров, доступных на российском рынке. 

Однако только 39 % россиян хорошо осведомле-
ны о возможностях использования маркировки и ее 
положительных сторонах. 84 % респондентов отмети-
ли важность информационной функции маркировки,  
81 % – защитной функции (исключение случаев попада-
ния контрафакта на рынок), 59 % респондентов указа-
ли на контрольно-надзорную функцию маркировки [8].  

Рис. 2. Структура дополнительных доходов бюджетов различных уровней  
от внедрения обязательной маркировки за 2020–2024 гг., %

Источник: собственная разработка на основе [2]
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В то же время сохраняются неиспользованные возмож-
ности для более широкого применения маркировки то-
варов в целях обеспечения экономической безопасности 
в России.

Обсуждение
Проведенный анализ показал, что прямой эффект 

от введения обязательной маркировки товаров в виде 
увеличения налоговых и прочих поступлений ежегодно 
возрастает и по итогам 2025 г. достиг 1,6 трлн руб., од-
нако сохраняющееся действие механизма параллельно-
го импорта существенно усложняет решение задач обе-
спечения прозрачности товарного рынка и защиты ин-
тересов потребителей. Наибольшая доля нелегального 
оборота характерна для рынка автозапчастей и автото-
варов, спортивных товаров, одежды и текстиля, что вле-
чет за собой также недополучение доходов бюджетами 
различных уровней. На 2026 г. запланировано введение 
обязательной маркировки товаров для строительных ма-
териалов, кондитерских изделий и сладостей, раствори-
мых или завариваемых напитков, расширение практики 
применения поэкземплярного учета для других товар-
ных групп (например, ветеринарных препаратов, кон-
сервов, кормов для животных), однако необходимы до-
полнительные меры, позволяющие усилить косвенные 
эффекты маркировки для укрепления экономической 
безопасности страны. Действие Стратегии по противо-
действию незаконному обороту промышленной продук-
ции в Российской Федерации завершилось в 2025 г., в 
то время как отдельные приоритеты, предусмотренные 
стратегией, остались не реализованными.

Для совершенствования функционирования нацио-
нальной системы маркировки товаров предлагается реа-
лизовать следующие мероприятия:

1)  разработать новую Стратегию по противодей-
ствию незаконному обороту промышленной продукции 
на период до 2030 г., отражающую планы дальнейшего 
развития маркировки товаров;

2)  рассмотреть возможность использования инно-
вационных решений для избежания случаев подделки 
кодов маркировки недобросовестными участниками 
товарного рынка России. Рекомендуется задействовать 
оптические полутоновые коды с голографической за-
щитой, что дает возможность значительно снизить риск 
фальсификации [14, с. 78];

3)  ускорить темпы внедрения обязательной марки-
ровки в отношении товарных групп, характеризующих-
ся значимой долей нелегального оборота, в результате 
чего появится возможность более успешно противодей-
ствовать развитию теневого сектора экономики. Целесо-
образно также более широко применять разрешитель-
ный режим;

4)  расширить практику применения решений на 
основе искусственного интеллекта и машинного обува-
ния для ведения контрольно-надзорной деятельности в 
системе «Честный знак», скорейшего выявления участ-
ников рынков, допускающих нарушения;

5)  рассмотреть возможность использования евро-
пейского опыта маркировки товаров в части дополнения 
идентификационного кода контактными данными пред-
приятия – производителя, импортера, уполномоченного 
представителя на территории ЕАЭС, что упростит ре-
шение проблемных вопросов, возникающих в ходе обо-
рота товаров.

Заключение
По итогам проведенного исследования необходимо 

отметить, что внедрение и совершенствование нацио-

Таблица 2 
Доля нелегального оборота на основных товарных рынках России за 2020–2023 гг., %

Товарная группа 2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. Изменение  
за период

Автотовары и автозапчасти 15 15 48 44 +29

Одежда и текстиль 36 33 37 23 –13

Спортивные товары 38 11 17 22 –16

Безалкогольные напитки 27 21 21 19 –8

Косметика и бытовая химия 19 13 15 15 –4

Обувь 19 16 19 13 –6

Бытовая техника 6 8 22 12 +6

Табачные изделия 17 19 14 11 –6

Упакованная вода 24 25 25 10 –14

Ноутбуки и смартфоны 26 29 18 10 –16

Корма для животных 8 6 7 9 +1

Игры и игрушки 11 7 7 9 –2

Продукты питания 18 15 13 9 –9

Алкогольные напитки 13 10 10 7 –6

Мебель 14 6 10 7 –7

Духи и туалетная вода 22 36 26 4 –18

Источник: составлено автором на основе [17]
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нальной системы маркировки товаров в России вносит 
значимый вклад в обеспечение экономической безопас-
ности страны, что находит выражение в увеличении на-
логовых и иных доходов бюджетов различных уровней 
(1,6 трлн руб. по итогам 2025 г.), повышении прозрач-
ности товарного рынка, улучшении качества представ-
ленных товаров. Увеличивается и количество категорий 
товаров, в отношении которых действует обязательная 
маркировка, однако необходимой видится разработ-
ка новой Стратегии по противодействию незаконно-
му обороту промышленной продукции, отражающей в 
том числе перспективы дальнейшего развития системы 
«Честный знак». Актуальным является и более широ-
кое применение разрешительного режима, улучшение  
защиты идентификационных кодов во избежание фаль-
сификаций.
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