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Актуальность заявленной темы обусловливается
тем, что исследование правового регулирования в
рамках ретроспективного анализа способствует ос-
мыслению того базиса, на котором зиждится право-
вая система современной России. При этом сам ана-
лиз правопорядка народов, живших в средние века
на территории Российской Федерации, изучение их
социокультурных и политико-правовых отношений
способствует совершенствованию нормативной ба-
зы, а также повышению эффективности современ-
ного отечественного правового регулирования. В
полной мере это относится и к выявлению особенно-
стей гендерной спецификации правового регулиро-
вания и, в частности, осмыслению правового поло-
жения мужчин в правопорядках Золотой Орды и
средневековых Ойратских государствах как неотъем-

лемой части истории многонационального народа
Российской Федерации.

Вопреки мнению западной историографии, нор-
мы права как регулятор общественных отношений
играли важную роль в правопорядках средневеко-
вых кочевых государств и протогосударств, суще-
ствовавших на территории современной России.
Нормативная система номадов была достаточно раз-
вита еще в домонгольский период. Так, кочевники
тюркского каганата задолго до Чингизхана обла-
дали развитой нормативной регуляцией в области
отношений власти-управления, военной организа-
ции, гражданского права и пр. При этом некоторые
традиции их обычного права, трансформировавшись,
вошли в нормативный массив Золотой Орды. Мож-
но присоединиться к мнению Р. Ю. Почекаева, кото-
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рый полагает, что тюркское обычное право нитора-
тивно повлияло на Золотоордынский правопорядок,
обеспечив эффективность всего правового регулиро-
вания этого государства [2, с. 32]. Примечательно,
что тюркское обычное право нормировало отноше-
ния в сфере организации публичной власти, а Яса, в
свою очередь, регламентировала быт монголов и ой-
ратов, их взаимоотношения в сфере гражданского,
семейного и наследственного права, формируя важ-
нейшие юридические прецеденты [4, с. 39–40]. В этой
связи можно усматривать некоторую правопре-
емственность механизма правового регулирования у
всех номадов, живших на территории современной
России, так как, по нашему мнению, именно специ-
фика производственных и социокультурных связей
формирует правопорядок, а не наоборот.

Итак, анализируя правовое положение мужчин
Золотой Орды и средневековых Ойратских госу-
дарств по правилам Великой Ясы Чингисхана и Ики
Цааджин Бичик 1640 г. можно выделить, прежде
всего, нормы о воинской повинности, которая обре-
меняла всех мужчин-кочевников. При этом, если муж-
чина физически не мог воевать, он должен был
бесплатно работать на государство некоторое время.
Иными словами, воинская повинность для него транс-
формировалась в трудовую. Монгольское обычное
право, предусматривая военную службу, налагало на
мужское население обязанность самостоятельного
обеспечения себя вооружением и снаряжением.

Стоит отметить, что специфика кочевых госу-
дарств накладывала отпечаток на взаимоотношения
между главой государства и войском. В частности,
она проявлялась в правоотношениях, складываю-
щихся в области военной добычи, которая высту-
пала важным объектом имущественных отношений.
Так, Яса предусматривала, что 60 % военной до-
бычи должны были достаться войску. Тем не менее,
подобный алгоритм не обладал демократическими
качествами, так как при дележе трофеев приоритет
отдавался племенной знати. При этом самовольный
дележ военной добычи, мародерство, а также при-
своение военного имущества каралось смертью.

Согласно Ясе монгольское общество было раз-
делено по родоплеменному признаку на большие и
малые племена. Ханом племени мог стать только
мужчина посредством выборов на курултае. При-
мечательно, что именно титул «хан» в монгольском
обществе был самым важным. Остальные же ти-
тулы инкорпорированных в империю народов (бе-
ки, эмиры и т. д.) обладали вторичными качествами
[5, с. 197–198].

В целом монгольское обычное право, регламен-
тируя общественные отношения в сфере военной
службы, налагало на мужчин, служащих в войске,
различные долженствования. Так, неповиновение
военному командованию, переход из одного отряда
в другой без разрешения командира, оставление бое-
вого поста, пассивность в бою, сострадание к врагу
и пр. строго карались. При этом нередко применялся
принцип круговой поруки и за проступок одного
воина наказывалось все подразделение. Важно отме-
тить, что монгольские мужчины обладали в целом
высоким статусом, так как они не могли быть ра-
бами или в услужении у не монголов.

В области наследственного права Яса предусмат-
ривала минорат — все имущество после смерти отца
наследовал его младший сын. В свою очередь, осталь-
ные сыновья получали выдел из общего имущества
семьи, дочери же получали приданое и уходили в
семью своего мужа. Обычное право монголов за-
крепляло особое положение младшего сына, на ко-
торого возлагалась важная обязанность в виде ухода
за престарелыми родителями. Подобный алгоритм
применялся и в рамках отношений престолонаследия
в империи Чингисхана. При этом если наследник был
несовершеннолетним, то регентом могла выступить
и его мать. Иными словами, временным главой госу-
дарства мог выступать не только мужчина, но и жен-
щина, и последнее слово в этом вопросе принадле-
жало курултаю — собранию монгольской родопле-
менной аристократии.

Ведя речь о брачно-семейном праве монголов и
ойратов, можно отметить полное доминирование
обычного права как ведущего регулятора этой сферы
социальных связей. Семья в Золотой Орде и средне-
вековых Ойратских государствах выступала тем фун-
даментом, на котором зиждилась родоплеменная
организация общества. При этом семья у кочевников
была полигамной, а главой там был мужчина. Коли-
чество жен ограничивалось лишь материальными
возможностями главы семьи. Имел место и обычный
запрет кровнородственных связей. Тем не менее, со-
держание большого числа жен являлось достаточно
затратным процессом и пользовались подобной схе-
мой устройства семьи лишь состоятельные главы
кочевых семей [3, с. 49]. В целом монгольское брачно-
семейное право нормировало полное доминирование
мужчин в области семьи и брака. В связи с этим,
именно отец выступал собственником всего семей-
ного имущества и мог распоряжаться юридической
судьбой детей, в частности отдавать их в рабство за
семейные долги.
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Форма брака у монголов и ойратов могла высту-
пать в виде покупки невесты, а также посредством за-
ключения брачного договора. Имело место и похи-
щение невесты. Тем не менее, заключение брака вы-
ступало преимущественно в виде гражданско-право-
вого соглашения между главами семей. Разводы в
монгольских семьях были явлением редким и требо-
вали веских оснований. Сурово наказывался женский
промискуитет, а фигурантов этого преступления
могли убить на месте. Несмотря на это санкция за
изнасилования была, на первый взгляд, мягче и ви-
новного наказывали отсечением рук. 

Ожидаемо, что распределение гендерных ролей в
кочевом обществе было неравномерным. Так, имен-
но мужчина рассматривался основным социальным
и политическим актором. В свою очередь, женщинам
предписывалось заниматься хозяйством и воспита-
нием детей [1, с. 22]. Тем не менее, в обществе нома-
дов имели место зачатки гендерного равенства, так
как в случае отсутствия в семье годных к войне муж-
чин, на военную службу могли призвать и женщин.
Подобную ситуацию предусматривала и Яса. Кроме
того, женщины знатных родом могли участвовать в
управлении племенем. Так, со своей женой при при-
нятии важных социально-политических решений со-
ветовался даже Чингисхан. 

В заключение статьи необходимо отметить, что
гендерная спецификация монголов и ойратов обла-
дала определенными характеристиками, которые, с
одной стороны, демонстрировали зачатки гендер-
ного равноправия, а с другой, — демонстрировали
полное доминирование мужчин в социально-полити-
ческих отношениях. Важной мужской обязанностью
у мужчин Золотой Орды и средневековых Ойратских
государств выступало бремя военной службы, кото-
рую в исключительных случаях могли заменить на
трудовую повинность в пользу государства. Брачно-
семейная и социально-политическая сферы кочевни-
ков обладали ярко выраженными миноративными
характеристиками, когда именно младший сын на-
следовал семейное имущество и престол в государ-

стве. Семья в Золотоордынском и ойратском обще-
стве была полигамной и мужчина мог иметь столько
жен и наложниц, сколько позволяли ему материаль-
ные ресурсы. Кровнородственные брачные связи бы-
ли запрещены, как и женский промискуитет. Супру-
жеская измена в Золотой Орде и средневековых Ой-
ратских государствах каралась смертью. В целом,
правовой статус мужчин в кочевых обществах был в
достаточной степени сбалансирован и безусловное
мужское доминирование уравновешивалось некото-
рыми зачатками гендерного равенства в брачно-се-
мейной, военной и социально-политической сферах.
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