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Аннотация. Рассматриваются вопросы, связанные с особенностями применения меры процессуального 
принуждения в виде наложения ареста на криптовалюту, как особый вид имущества. Доказано, что в Россий-
ской Федерации практика по наложению ареста на имущество уже существует, так как суды основываются 
на том, что основное отличие криптовалют от реальных денег только в способе их возникновения, и считают 
допустимым арест цифровой валюты как «иного имущества». Авторы пришли к выводу о том, что наложение 
ареста на криптовалюту на предварительном расследовании представляет собой  более сложный процесс, чем 
наложение ареста на другие виды имущества, и может потребовать специализированных знаний в области 
блокчейн-технологий и криптовалют, а также внесения изменений в уголовное и уголовно-процессуальное за-
конодательство, регулирующих механизм ареста криптовалют.
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Abstract. The issues related to the specifics of the application of a measure of procedural coercion in the form of 
seizure of cryptocurrency as a special type of property are considered. It has been proven that in the Russian Federation, 
the practice of seizing property already exists, since the courts are based on the fact that the main difference between 
cryptocurrencies and real money is only in the way they arise, and consider it permissible to seize digital currency as 
«other property». The authors concluded that the seizure of cryptocurrencies during a preliminary investigation is a 
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governing the mechanism of seizure of cryptocurrencies.
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Процессы массовой цифровизации всех отраслей 
жизнедеятельности человека, затронувшие россий-
ское общество в последнее десятилетие, породили 
множество проблем, в числе которых наиболее зна-
чимое место занимают рост преступности и появле-
ние новых способов совершения преступлений. Так, 
быстрое развитие информационных технологий и 
возможности оптимизации цифровых финансовых 
операций приводят к увеличению числа пользовате-
лей соответствующих программных продуктов, а впо-
следствии и переноса значительных сумм денежных 
средств в виртуальную среду, которые могут высту-
пать как в качестве предмета, так и средства преступ-
ного посягательства [3, с. 246].

С каждым годом все большую популярность среди 
виртуальных денежных средств приобретает крипто-
валюта.

Криптовалюта — это цифровая валюта, которая 
использует криптографию для обеспечения безопас-
ности и контроля транзакций. Криптовалюты не за-
висят от центральных банков или правительств и 
используют децентрализованные системы для обра-
ботки транзакций и подтверждения их подлинности. 
Криптовалюты используются как средство обмена, 
хранения и передачи ценности в цифровой форме. 
Наиболее известные криптовалюты включают Bitcoin, 
Ethereum, Litecoin, Ripple, Bitcoin Cash и другие. Они 
могут быть куплены и проданы на специальных бир-
жах и использоваться для покупки товаров и услуг в 
ряде онлайн магазинов и сервисов.

В некоторых юрисдикциях криптовалюты рас-
сматриваются как имущество и могут быть подверже-
ны таким же юридическим процедурам, как и другие 
виды имущества. Например, если криптовалюта была 
получена незаконным путем или использована для со-
вершения преступления, то ее можно конфисковать 
или наложить на нее арест.

Кроме того, в некоторых случаях, связанных с су-
дебными разбирательствами или исполнением реше-
ний суда, на криптовалюту может быть наложен арест 
на основании судебного решения.

Однако стоит отметить, что в связи с тем, что крип-
товалюты используют децентрализованные системы 
и не имеют физического представления, наложение 
ареста на криптовалюту может быть более сложным и 
требует специальных технических навыков.

Так, в Российской Федерации наложение ареста на 
криптовалюту возможно. Это регулируется Федераль-
ным законом от 31 июля 2020 года № 259-ФЗ «О циф-
ровых финансовых активах, цифровой валюте и о вне-
сении изменений в некоторые законодательные акты 
Российской Федерации» (далее — Закон о ЦФА) [6].

Согласно статье 20 Закона о ЦФА, цифровые фи-
нансовые активы (включая криптовалюту) могут быть 
предметом ареста в соответствии с законодательством 
Российской Федерации. Это означает, что в случае, 
если криптовалюта была получена незаконным путем 

или использована для совершения преступления, на 
нее может быть наложен арест.

В России процедура наложения ареста на крипто-
валюту в целом соответствует общей процедуре нало-
жения ареста на другие виды имущества и регулирует-
ся гражданским процессуальным законодательством 
РФ, а также Федеральным законом от 7 октября 2007 
года № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве» [5]. 
Согласно этому закону, арест на криптовалюту может 
быть наложен в рамках исполнительного производства 
в случае, если криптовалюта является объектом права 
собственности или иным имущественным правом у 
должника или другого лица. Несмотря на это, следует 
отметить, что как такового процессуального механиз-
ма, который позволяет обеспечить эффективность ве-
дения процесса в виртуальной среде на сегодняшний 
день не существует, так как процесс наложения ареста 
на криптовалюту достаточно сложный и требует спе-
циальных технических навыков, связанных с работой 
блокчейн-сетей и криптовалютных кошельков.

Несмотря на сложный процесс наложения аре-
ста на криптовалюту, в Российской Федерации такая 
практика существует. Так, в России было несколько 
случаев наложения ареста на криптовалюту в рамках 
уголовных дел.

В 2020 году следователи УФСБ России по Красно-
дарскому краю обнаружили и изъяли криптовалюту на 
сумму более 80 миллионов рублей (около 1 миллиона 
долларов) у подозреваемого в создании пирамидаль-
ной схемы. По данным следствия, на криптовалюту 
был наложен арест с целью компенсации пострадав-
шим ущерба, причиненного преступлением.

В 2020 году Следственным управлением СК РФ по 
городу Липецку вынесено постановление о возбужде-
нии перед судом ходатайства о наложении ареста на 
криптовалюту. Так, судом был наложен арест на 2,3 
миллиона рублей, эквивалентных в криптовалюте, в 
рамках уголовного дела об уклонении от уплаты на-
логов.

По данным следствия, подозреваемый использо-
вал биржу криптовалют для обналичивания дохода, 
полученного от своей коммерческой деятельности, и 
уклонялся от уплаты налогов на общую сумму более 
2 миллионов рублей. Следствие выявило, что подо-
зреваемый на своем криптовалютном кошельке имел 
значительную сумму в биткоинах и других криптова-
лютах, эквивалентную 2,3 миллиона рублей, которые 
были арестованы в рамках уголовного дела.

Этот случай показывает, что криптовалюты могут 
быть использованы для сокрытия доходов и уклоне-
ния от уплаты налогов, а также что наложение ареста 
на криптовалюту является возможным и эффектив-
ным инструментом в борьбе с финансовыми престу-
плениями.

В 2021 году суд в г. Москве наложил арест на бо-
лее чем 2,3 тысячи биткоинов (на тот момент на сумму 
более 100 миллионов долларов) в рамках уголовного 
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дела о мошенничестве с использованием криптовалю-
ты. Подозреваемые обвиняются в мошенничестве на 
сумму более 700 миллионов рублей (около 9,5 милли-
онов долларов) [2].

Подводя итог вышеизложенному, следует отметить, 
что в Российской Федерации практика по наложению 
ареста на имущество уже существует, так как суды ос-
новываются на том, что основное отличие криптовалют 
от реальных денег только в способе их возникновения, 
и считают допустимым арест цифровой валюты как 
«иного имущества», однако, несмотря на это процеду-
ра наложения ареста на криптовалюту вызывает очень 
много сложностей у правоприменителя.

В целом, процедура наложения ареста на крипто-
валюту в рамках уголовного дела схожа с процедурой 
наложения ареста на другие виды имущества, однако 
требует специальных знаний и опыта в сфере крипто-
валютных технологий.

Уже последние 2‒3 года суды признают крипто-
валюты как одну из разновидностей нематериальных 
активов, поэтому без каких-либо проблем выносят су-
дебные акты об аресте. Проблемы начинаются в мо-
мент непосредственно ареста или реализации активов, 
поскольку не все правоохранительные или правопри-
менительные структуры знают, как это можно сде-
лать, особенно в условиях, когда у них нет паролей для 
доступа к криптокошельку.

Так, на наш взгляд, на предварительном расследо-
вании наложение ареста на криптовалюту может быть 
проведено с помощью следующих шагов:

1.	 Определение местонахождения криптовалю-
ты: необходимо определить, на каких биржах крипто-
валюта была куплена или продана, и проверить нали-
чие криптовалютных кошельков, которые могут быть 
связаны с подозреваемым или связанные с ними адре-
са блокчейн-сетей.

2.	 Получение судебного решения: необходимо 
получить судебное решение о наложении ареста на 
криптовалюту, которое должно быть основано на за-
конных основаниях, таких как подозрение в соверше-
нии преступления или незаконное получение крипто-
валюты.

3.	 Обращение к биржам: необходимо обратиться 
к биржам, на которых были проведены транзакции с 
криптовалютой, и запросить замораживание активов, 
связанных с подозреваемым.

4.	 Блокирование кошельков: если известны адре-
са блокчейн-сетей, связанные с подозреваемым или 
предполагаемым преступлением, необходимо запро-
сить их блокирование у провайдеров этих кошельков.

5.	 Передача ключей: если на предварительном 
расследовании были получены закрытые ключи ко-
шельков, связанных с подозреваемым, они могут быть 
использованы для перевода криптовалюты на другие 
адреса или биржи.

Следует отметить, что вопрос, касающийся тех-
нического исполнения ареста или конфискации таких 

средств остается нерешенным. Мы согласны с мне-
нием Коноваловой А. Б. и Мильковой П. Д., которые 
утверждают, что создание «специального судебного 
цифрового кошелька», на который будут переведены 
предполагаемые цифровые средства до окончания 
следствия и вынесения решения по делу, будет способ-
ствовать сохранности арестованной криптовалюты до 
вынесения судебного решения [4].

В заключение следует резюмировать, что наложе-
ние ареста на криптовалюту на предварительном рас-
следовании может быть более сложным процессом, 
чем наложение ареста на другие виды имущества, и 
может потребовать специализированных знаний в об-
ласти блокчейн-технологий и криптовалют, а также 
внесения изменений в уголовное и уголовно-процес-
суальное законодательство, регулирующих механизм 
ареста криптовалют. Во-первых, следует признать 
криптовалюту предметом преступления, во-вторых, 
разработать единые правила ареста виртуальной ва-
люты, в-третьих, создать официальные криптосчета, 
где хранилась бы изъятая цифровая валюта.
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