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Следственная ситуация является до сих пор одной 
из дискуссионных криминалистических категорий. Не-
смотря на то, что понятие и содержание следственной 
ситуации исследуется уже довольно длительное время, 
но ученые так и не пришли к единообразному ее пони-
манию.

Самое первое определение данной категории дал 
А. Н. Колесниченко. По его мнению, «под следственной 
ситуацией принято понимать определенное положение 
в расследовании преступлений, характеризуемое нали-
чием тех или иных доказательств и информационного 
материала и возникающими в связи с этим конкретными 
задачами его собирания и проверки» [9, с. 16].

Исходя из этого понятия, как нам представляется, 
автор в суть следственной ситуации вкладывал инфор-
мационный аспект, поскольку доказательства в уголов-

ном судопроизводстве понимаются как любые сведения, 
на основе которых суд, прокурор, следователь, дозна-
ватель устанавливает наличие или отсутствие обстоя-
тельств, подлежащих доказыванию при производстве по 
уголовному делу, а также иных обстоятельств, имеющих 
значение для уголовного дела. А другой информацион-
ный материал – это информация, получаемая не процес-
суальным путем, к примеру, оперативная. На основе ин-
формации, имеющейся у следователя в данный момент, 
и определяются задачи, которые необходимо решить 
в процессе расследования того или иного уголовного 
дела, а также те следственные и иные действия, с помо-
щью которых эта задача будет решаться.

Практически аналогичный подход к определению 
следственной ситуации у Л. Я. Драпкина, представляю-
щего ее как «динамическую информационную систему, 
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отражающую с различной степенью адекватности много 
образные логико-познавательные связи между установ-
ленными и еще неизвестными обстоятельствами, имею-
щими значение для дела» [5, с. 163].

Следственную ситуацию как информационную 
модель рассматривают и другие авторы, например,  
Н. А. Селиванов [12], А. Г. Филиппов [13, с. 93],  
М. А. Киселева [8], В. П. Крамаренко [10], М. Е. Игна-
тьев [6] и др.

Следует отметить, что некоторые авторы помимо 
информационного аспекта включают в понятие след-
ственной ситуации ее анализ и оценку.

Например, Т. С. Волчецкая следственную ситуацию 
понимает, как «степень информационной осведомлен-
ности следователя о преступлении, а также состояние 
процесса расследования, сложившееся на любой опре-
деленный момент времени, анализ и оценка которого 
позволяет следователю принять наиболее целесообраз-
ные по делу решения» [3, с. 93].

Такую же позицию занимают В. К. Гавло [15, с. 40], 
И. Ф. Герасимов [16], В. А. Образцов и В. Г. Танасевич 
[17] и др.

Однако, как нам представляется, следственная си-
туация и ее оценка следователем понятия совершенно 
различные и не имеющие вообще ничего между собой 
общего.

Во-первых, следственная ситуация категория объ-
ективная, т. е. та информация, которая свидетельству-
ет о том, что же произошло в определенном месте и в 
определенное время, существует не зависимо от того 
познал ее следователь или нет. То есть в результате со-
вершения незаконных действий, к примеру с наркоти-
ческими средствами или психотропными веществами, 
а именно нападения на сотрудников скорой помощи с 
целью хищения наркотикосодержащих лекарственных 
препаратов, остаются разнообразные следы. Поскольку 
данное преступление совершается с предварительной 
подготовкой, то для ожидания прибытия таких сотруд-
ников преступник ждет их в месте засады. В этом ме-
сте может оставаться наибольшее количество следов, 
например, обуви, если почва грунтовая, окурки сигарет, 
поскольку преступник все же волнуется, чтобы его за-
мысел не сорвался по каким-либо причинам, пустые 
банки из-под любой жидкости, которые он употреблял, 
слюна, как на окурках, так и на банках, а, может быть, и 
на земле, какие-то случайно оброненные личные мелкие 
вещи и т. д. В месте нападения также могут оставаться 
следы борьбы, когда преступник выхватывал чемодан с 
лекарствами у сотрудников скорой помощи, выпавшие 
из этого чемодана лекарственные препараты и другие 
предметы. А, поскольку, преступника интересуют толь-
ко те лекарственные препараты, которые содержат нар-
котики, остальные ему не нужны, то, как правило, этот 
чемодан он бросает в каком-либо месте и в некоторой 
близи от места нападения. А на этом чемодане могут 
оставаться следы его рук, различные микрообъекты  
и т. д.

О том, что в этом месте совершалось именно кон-
кретное преступление следователь делает вывод на ос-
нове исследования этой обстановки, а результаты иссле-
дования представляются в виде информации, т. е. сведе-
ний об отражаемом в этом месте преступном событии.

Но исследовать данную обстановку следователь 
может по-разному: подойти к данному процессу про-
фессионально, используя все технические средства, 
необходимые для этого, пригласить всех необходимых 
специалистов для оказания помощи в обнаружении, 
фиксации и изъятии предметов и следов, могущих в 
последствии стать вещественными доказательствами  
и т. д. Но может подойти и по другому: исследовать это 
место небрежно, не обратить внимание на важные объ-
екты и предметы, изъять не все следы, протокол осмотра 
данного места происшествия составить не полно и не 
объективно и т. п.

Исходя из этого, в его распоряжении будет разная 
информация о происшедшем событии и даже может 
случиться такой факт, что следователь сделает вывод об 
отсутствии вообще какого-либо незаконного действия.

Но это не значит, что криминальная ситуация из-
менилась. Нет. Она осталась прежней. Поскольку пре-
ступник, совершая свои незаконные действия всту-
пает во взаимодействие с окружающей обстановкой, 
то, согласно теории криминалистической идентифи-
кации, оставляет свои следы, изменяет существую-
щую обстановку. И даже если эти изменения не были 
следователем обнаружены, не значит, что их вовсе не  
существовало.

А означает это следующее: оценка происшедшего 
преступного события носит субъективный характер.  
И это второй очень важный момент. То есть какой вывод 
о происшедшем событии сделает следователь зависит от 
его личных качеств: профессионализма, наблюдатель-
ности, умственного развития, умения мыслить логиче-
ски, стажа в работе следователя и др. И именно от этого 
будет зависеть дальнейший ход расследования: сможет 
ли он определить следственную ситуацию на конкрет-
ный момент адекватно существующим реалиям и исходя 
из этого наметить реальный план своих действий; или 
же он пойдет по ложному пути и уголовное дело в таком 
случае будет расследовано не полно, не объективно и не 
всесторонне.

Таким образом, исходя из изложенного, следует 
согласиться с В. О. Давыдовым, полагающим, что «и 
оценочный момент, и определение на основе оценки по-
следующего решения следователя, составляющие «пер-
спективное» в следственной ситуации, ... представляют 
собой относительно самостоятельную категорию, кото-
рая существует вне рамок содержания следственной си-
туации» [4, с. 23].

Необходимо отметить, что большинство авторов 
следственную ситуацию понимают, как обстановку,  
в которой протекает расследование. В числе таких авто-
ров Р. С. Белкин [2, с. 453], В. И. Шиканов [14, с. 157],  
В. П. Лавров [11] и др.
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При этом основой такого определения они по-
лагали значение в словарях русского языка понятия 
«ситуации» как совокупности обстоятельств, условий,  
создающих те или иные отношения, обстановку или по-
ложение [18].

Да, это так. Расследование протекает в определен-
ных условиях. Но нужно иметь ввиду, что следователь, 
приступая к расследованию какого-либо преступления 
имеет дело с событиями прошлого. Пусть даже совсем 
недавнего, совершенного даже нескольку минут назад. 
Но уже прошлого. Поэтому сам он не мог наблюдать 
это событие. А, даже если и наблюдал, то он не может 
вести его расследование. Поэтому другой следователь 
судит о происшедшем либо исходя из полученной ин-
формации от потерпевших и очевидцев, либо исходя из 
результатов осмотра места происшествия, либо из дру-
гих источников. Но картина того, что же произошло, у 
него складывается исходя именно из полученной ин-
формации. Таким образом он реконструирует в своем 
сознании и действия преступника, и действия потерпев-
ших, либо иных лиц, и последствия данного незаконно-
го действия. Именно сложившаяся на данный момент 
в определенном месте и в определенное время крими-
нальная ситуация после возбуждения уголовного дела 
меняет свое процессуальное положение и становится  
следственной.

А вот насколько объективно следственная ситуация 
будет отражать криминальную, зависит от того, насколь-
ко полная и качественная информация о происшедшем 
событии будет находиться в его распоряжении. Таким 
образом, информационная составляющая является 
определяющей в понимании той ситуации, в которой в 
данный момент действует следователь. И не иначе как 
исходя из совокупности имеющейся информации следо-
ватель определяет направление дальнейшего расследо-
вания.

Определяя же следственную ситуацию как совокуп-
ность условий или обстановку, в которой осуществляет-
ся расследование, как нам представляется, акцент пере-
носится на организационно-деятельностную функцию 
следователя, поскольку насколько эффективно будет 
осуществляться расследование конкретного преступле-
ния зависит от многих факторов: опыта самого следо-
вателя, его взаимодействия с другими подразделениями 
правоохранительных органов и т. д. Но это уже совсем 
другая ситуация. Не следственная, а ситуация расследо-
вания. Поэтому мы полностью поддерживаем мнение 
О. Я. Баева в том, что при понимании следственной си-
туации как обстановки расследования, в нее неизбеж-
но вовлекается личность следователя, а это формирует 
ситуацию расследования конкретного преступления  
[1, с. 107].

К тому же, если проанализировать факторы, влия-
ющие на формирование следственной ситуации, приво-
димых вышеуказанными авторами, то, скорее всего, они 
влияют именно на процесс расследования конкретного 
преступления.

Например, «наличие и устойчивость существо-
вания еще неиспользованных источников доказатель-
ственной информации и надежных каналов поступления 
ориентирующей информации» [2, с. 455], свидетель-
ствует о том, что следователь при определении направ-
ления расследования либо не учел возможность включе-
ние в план проведение всех необходимых следственных 
действий и оперативно-розыскных мероприятий, либо 
вообще неправильно это направление определил. Но на 
существование самой следственной ситуации это никак 
не сказывается. Она как существовала на момент воз-
буждения уголовного дела, так и существует. А то, что 
следователь по каким-то причинам не может получить о 
ней необходимые сведения, ничего не меняет.

Или же «наличие в данный момент в распоряже-
нии следователя, органа дознания необходимых сил, 
средств, времени и возможность их использования оп-
тимальным образом» [2, с. 455] также никак не влияет 
на следственную ситуацию.

Можно это разобрать на следующем примере. Об-
наружена съемная квартира, в которой осуществлялось 
изготовление наркотических средств из растительного 
сырья, к примеру, каннабиса. При осмотре места про-
исшествия обнаружены непосредственно наркотикосо-
держащие растения, готовая продукция в виде порошка, 
брикетов, блоков и т. д.; прессы, кофемолки, кухонные 
комбайны и др.; литература по их изготовлению и т. д.

Следственную ситуацию можно охарактеризовать 
как: совершено изготовление наркотических средств, 
но преступники не обнаружены. И тот факт, что у сле-
дователя нет информации о том, кто это преступление 
совершил, потому что оперативные сотрудники ему не 
представили оперативной информации об этом, или у 
него в производстве находится еще много уголовных 
дел и на выяснение обстоятельств по данному престу-
плению у него нет времени, а если еще к тому же он 
только что пришел на эту должность и у него отсутству-
ет необходимый опыт в расследовании, в том числе, и 
преступлений данного вида, никак на следственную си-
туацию не повлияет. Факт остается фактом: преступни-
ки сняли квартиру в многоэтажном доме для того, чтобы 
в ней заниматься незаконной деятельностью по изго-
товлению наркотических средств. И, поэтому, для того 
чтобы данное преступление расследовать эффективно, 
как, впрочем, и все остальные, следователю необходимо 
заниматься познавательной деятельностью. А познава-
тельная деятельность возможна только в результате про-
изводства следственных действий и оценки результатов 
оперативно-розыскных мероприятий, которые находят-
ся в распоряжении следователя.

Поэтому в данном случае, чтобы следственная си-
туация изменилась, нужно получить дополнительную 
информацию. В нашем примере – получить сведения с 
камер наблюдения, расположенных при входе в подъезд, 
кто входил в него в последнее время; поговорить с сосе-
дями по этой квартире относительно лиц, приходящих в 
нее; в случаях установления таких лиц назначить дакти-
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лоскопическую или иную экспертизу, в зависимости от 
того, какие следы были обнаружены при осмотре места 
происшествия – квартиры, где изготавливались наркоти-
ческие средства в целях установления не принадлежат 
ли они заподозренным лицам и т. д.

Вот тогда, когда будет получена новая информация, 
тогда существующая следственная ситуация может, дей-
ствительно, измениться. Но изменится она не потому, 
что изменилось психологическое состояние следователя 
[2, с. 425], а потому, что благодаря его же стараниями по-
лучена новая информация относительно расследуемого 
события.

Исходя из этого, следственная ситуация и ситуа-
ция расследования находятся между собой во взаимной 
связи. Чем рациональнее следователь будет подходить 
к организации расследования конкретного преступле-
ния, чем реалистичнее будет оценивать находящиеся 
в его распоряжении сведения, чем полнее будет со-
ставлен план расследования, тем больше информации 
как доказательственной, так и ориентирующей, смо-
жет получить и, соответственно, объективно оценить 
существующую в настоящий момент следственную  
ситуацию.

Таким образом, совершенно прав Р. С. Белкин в 
том, что «следственная ситуация по отношению к про-
цессу расследования носит преимущественно внешний 
характер» [2, с. 453], т. е., как мы уже отмечали ранее, 
существует независимо от того, познал или не познал 
ее следователь и, если познал, в какой части. Но в ее ос-
нове находится имеющаяся в распоряжении следователь 
информация на определенный момент расследования. 
Она может полностью отражать криминальную ситуа-
цию, может частично (особенно на первоначальном эта-
пе сразу после возбуждения уголовного дела), но сама 
по себе остается той, которая возникла в результате со-
вершения конкретного незаконного действия. И, чтобы 
она нашла свое объективное отражение в расследовании 
данного преступления, необходимо и сам процесс рас-
следования строить профессионально грамотно и эф-
фективно.

Следует остановиться еще на одном определении 
следственной ситуации. Д. В. Ким определяет ее «как 
особым образом детерминированную систему, которая, 
в свою очередь, выполняет системообразующую функ-
цию по отношению ко всей деятельности по расследо-
ванию преступления, обеспечивая ее направленное и 
устойчивое развитие» [7, с. 127].

Как нам представляется, данное определение не со-
всем удачное по следующим причинам.

Первая – термины «детерминированная система» 
используются в математике, информатике, физике, где 
понимается как «система, выходы которой однозначно 
определяются оказанными на нее управляющими воз-
действиями» [19].

Совокупность информации, отражающей в окру-
жающей действительности совершенное преступление 
(различные следы рук, обуви, транспортных средств и 

др., орудия преступления, предметы, принадлежащие 
преступнику, к примеру, оторванная пуговица от его 
одежды, в случае, если жертва оказывала сопротивле-
ние; или даже обнаруженная на электронных средствах 
связи информация, свидетельствующая о посещении 
пронаркотических сайтов, приобретении наркотических 
средств, переписке с соучастниками и т. д.) еще можно 
признать системой, поскольку данные следы находятся 
между собой в определенном взаимодействии, но кто же 
этой системой управляет? И как, и чем на нее воздей-
ствует?

Термины «детерминированная система» использу-
ются и в теории управления. В Большом экономическом 
словаре она определяется следующим образом: «систе-
ма, функционирование которой заранее и полностью об-
условлено, не подвержено случайностям» [19].

Но процесс отражения незаконных действий в 
окружающей среде зависит именно от тех условий, в 
которых он осуществляется. Еще Р. С. Белкин писал: 
«Процесс возникновения доказательств, как и всякий 
процесс отражения, является ситуационным» [2, с. 281]. 
И далее: «...в действительности полного отражения мо-
жет и не быть либо ставшая известной доказательствен-
ная информация может быть не полной» [2, с. 281].

Таким образом, процесс возникновения информа-
ции о совершенном преступном деянии носит именно 
случайный характер и зависит от многих факторов, в 
том числе субъективных и объективных, влияющих на 
этот процесс.

И совсем не понятно, как следственная ситуация 
может быть системообразующей функцией по отноше-
нию к деятельности по расследованию преступлений. 
Получается, что именно следственная ситуация, как по-
нятие теоретическое, диктует следователю какие след-
ственные действия и другие мероприятия проводить, на 
что обращать внимание в процессе расследования, в ка-
ком направлении работать и др. То есть следователь пол-
ностью лишается своей процессуальной самостоятель-
ности и находится в полной зависимости от следствен-
ной ситуации. Но в таком случае что-то складывается  
не так.

Скорее всего, наоборот, следователь оценивает сло-
жившуюся на данный момент следственную ситуацию: 
какие обстоятельства ему уже известны, какие – нет; как 
это все влияет на эффективность расследования и что 
необходимо предпринять, для выяснения полной карти-
ны происшедшего. То есть, именно следователь воздей-
ствует на следственную ситуацию с целью ее изменения 
для успешного расследования конкретного уголовного 
дела. А следственная ситуация, как категория теорети-
ческая является информационной основой для дальней-
шего определения направления расследования.

Как нам представляется, наиболее удачное опре-
деление следственной ситуации дал А. Г. Филиппов, 
который представлял ее как «сумму значимой для рас-
следования информации, имеющейся в распоряжении 
следователя к определенному моменту» [13, с. 93].
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