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Терроризм сегодня стал глобальным феноменом

по своему масштабу, по тяжести наступаемых по-

следствий. Перейдя на новый современный уровень,

терроризму присущи использование достижений но-

вейших технических средств, вооружение, способы

подготовки участников, новые каналы финансиро-

вания террористической деятельности и т. д. Терро-

ризм представляет собой единство идеологии и

основанной на ней противоправной деятельности,

направленной на устрашение общества, дестабили-

зацию функционирования государственных и обще-

ственных институтов, подрыв существующих основ

безопасности, понуждение органов власти и между-

народных организаций к принятию определенных

решений [4, c. 214].

Последние годы характеризуются расширением

масштабов и увеличением опасности преступной ак-

тивности экстремистских и террористических сооб-

ществ и организаций, использующих для пропа-

ганды своей противоправной деятельности и призы-

вов к участию в ней различные ресурсы сети Интер-

нет, при этом многие из соответствующих публика-
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ций выявляются со значительным опозданием и

должное реагирование на них, в том числе с приме-

нением уголовно-правовых средств, не осуществ-

ляется [5, c. 781].

В настоящее время проблемы уголовной ответ-

ственности за преступления террористической на-

правленности, а также преступления террористи-

ческой направленности, совершаемые с использова-

нием электронных или информационно-телеком-

муникационных сетей посвящены научные труды 

С. В. Иванцова, С. В. Борисова и др. Ученые акцен-

тируют внимание на использования электронных

или информационно-телекоммуникационных сетей,

в том числе сети Интернет в противоправных целях.

В свою очередь квалификация преступлений терро-

ристической направленности, совершаемых с ис-

пользованием электронных или информационно-

телекоммуникационных сетей, в том числе сети Ин-

тернет, которая на современном этапе стала объ-

ектом пристального внимания ученых, ввиду своей

актуальности, сопряжена с рядом трудностей, выте-

кающих из сложной правовой природы терроризма

и его проявлений в информационном пространстве,

а также из взаимосвязей последних с иными, смеж-

ными с ними составами преступлений. В связи с ука-

занными обстоятельствами важно отметить, что уго-

ловное законодательство об ответственности за рас-

сматриваемые преступления нуждается в постоян-

ном совершенствовании, в том числе с соблюдением

принципов системности, правовой определенности

и справедливости формируемых уголовно-правовых

запретов в области противодействия терроризму, в

том числе его проявлениям, осуществляемым с ис-

пользованием средств массовой информации, элек-

тронных или информационно-телекоммуникацион-

ных сетей.

Первым преступлением, открывающим гл. 24 УК

РФ и олицетворяющим сущность терроризма, яв-

ляется террористический акт (ст. 205 УК РФ). В дис-

позиции ч. 1 можно выделить два вида террористи-

ческого акта (два вида действий, характеризующих

теракт, или две формы его проявления): 1) соверше-

ние взрыва, поджога или иных действий, которые

устрашают население и создают опасность наступле-

ния определенных последствий в указанных целях; 

2) угроза совершения таких действий в целях воздей-

ствия на принятие решений органами власти или

международными организациями [6, c. 82]. Рассмат-

ривая его виды, считаем обоснованным предложе-

ние ученых о выделении из существующего состава

деяния в форме угрозы совершения взрыва, поджога

или иных действий, устрашающих население и соз-

дающих опасность гибели человека или наступления

иных тяжких последствий [2, с. 7; 3, c. 7].

Это предложение обосновывается меньшей сте-

пенью общественной опасности и иным внешним

проявлением такого устрашающего действия. При

этом цель деяния в виде стремления к дестабилиза-

ции деятельности органов власти или международ-

ных организаций либо воздействию на принятие

ими решений следует, по нашему мнению, отнести

к числу квалифицирующих признаков нового вида

преступлений.

Отметим, что не можем согласиться с мнением

ученых в части содержания обоснования такого раз-

деления составов непосредственного осуществления

взрыва, поджога и т. п., с одной стороны, и угрозы

совершения данных действий, с другой, а именно с

отнесением первого из них к категории материаль-

ных составов, а второго — к формальным составам

преступлений [7, c. 9]. Полагаем, что создание опас-

ности причинения последствий не является тожде-

ственным наступлению таковых, в связи с чем тер-

рористический акт без квалифицирующего (особо

квалифицирующего) признака в виде наступления

определенных последствий следует рассматривать

как состав, имеющий формальную конструкцию,

что предполагает совпадение момента окончания

данного преступления с моментом завершения со-

ответствующего общественно опасного деяния. 

Кроме того, мы не поддерживаем мнения ученых

о большей обоснованности отнесения нарушения об-

щественной безопасности и устрашения населения не

к характеристике объективной стороны террористи-

ческого акта, как это регламентировано действую-

щей ст. 205 УК РФ, а к альтернативным целям дан-

ного преступления, как это имело место в первона-

чальной редакции рассматриваемой уголовно-пра-

вовой нормы [7, c. 9]. Считаем, что нарушение об-

щественной безопасности и устрашение населения

являются перманентными свойствами террористиче-

ского акта, характеризующими именно его внешнее

проявление и нарушаемые при этом общественные

отношения, что, впрочем, входит в содержание умыс-

ла виновных лиц, поскольку осознание как интел-

лектуальный момент последнего распространяется
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на все объективные признаки совершаемого пре-

ступления, имеющие юридическое значение.

Отметим, что в Уголовном кодексе Республики

Беларусь от 9 июля 1999 г. № 275-З (с изм. и доп. по

состоянию на 1 октября 2023 г.) угроза совершения

взрыва, поджога и т. п. выделена в отдельный состав

преступления (ст. 290 данного Кодекса), что представ-

ляет для нас положительный опыт в криминализации

проявлений терроризма. Можем согласиться с мне-

нием С. В. Борисова, С. С. Харитонова, что разделе-

ние уголовной ответственности на два существенно

различающихся между собой деяния в виде террори-

стического акта (акта терроризма) и угрозы его совер-

шением на два самостоятельных состава преступле-

ния в большей степени соответствует принципу спра-

ведливости уголовной ответственности и позволяет

дифференцировать последнюю с учетом менее значи-

тельной общественной опасности указанной угрозы,

нежели объединение таких посягательств в рамках од-

ного и того же уголовно-правового запрета [1, c. 108].

Мы же предлагаем пойти дальше и учесть наме-

тившуюся тенденцию, когда сообщение о готовящем-

ся теракте, будь оно заведомо ложным или соответ-

ствующим действительности, в равной степени мо-

жет быть использовано в террористических целях.

Резкое увеличение количества таких звонков, наблю-

даемое в России ежегодно, в сегодняшних геополи-

тических условиях дестабилизирует обстановку и

деятельность государственных и муниципальных ор-

ганов, устрашает население и нарушает обществен-

ную безопасность. Кроме того, виновные лица, буду-

чи уверенными в своей безнаказанности, могут таким

образом «тестировать» российские правоохранитель-

ные органы и иные учреждения, либо отвлекать вни-

мание от другого объекта посягательства, притуп-

лять бдительность населения, работников различных

организаций и сотрудников правоохранительных ор-

ганов за счет «привыкания» к ложности поднимае-

мых тревог с вытекающим из этого ненадлежащим

отношением к исполнению своих обязанностей в

последующих сходных случаях. 

С учетом изложенного наше предложение со-

стоит в том, чтобы предусмотреть в новой ст. 2057

УК РФ ответственность за любую угрозу соверше-

нием взрыва, поджога или иных действий, устра-

шающих население и создающих опасность гибели

человека, причинения значительного имуществен-

ного ущерба либо наступления иных тяжких послед-

ствий, исключить указание на такую угрозу из дис-

позиции ст. 205 УК РФ.

Поскольку лица, выражающие такую угрозу, не

обязательно могут преследовать цели, присущие тер-

рористическому акту, нами, как уже было указано

выше, предлагается отнести таковые к числу квали-

фицирующих признаков проектируемого состава

преступления. 

Кроме того, нами предлагается ввести в новый

предлагаемый состав преступления такой квалифи-

цирующий признак, как публичное выражение ука-

занной угрозы, в том числе с использованием средств

массовой информации, электронных или информа-

ционно-телекоммуникационных сетей. Для данного

состава публичность не является типичным призна-

ком и может проявляться лишь в отдельных случаях

совершения этого преступления, причем специфика

действий, характеризующихся как сообщение об

акте терроризма, предполагает адресное обращение

виновного к определенным органам, учреждениям

либо организациям, в том числе и посредством сети

«Интернет», вместе с тем отдельные проявления

таких действий могут выходить за эти узкие рамки и

становиться известными многим людям, тем самым

в большей степени нарушая общественную опас-

ность и устрашая население. При этом выделение из

публичного способа такой его разновидности как со-

вершение деяния с использованием средств массовой

информации, электронных или информационно-те-

лекоммуникационных сетей и установление более

строгого наказания за соответствующее деяние в

предлагаемом составе видится нам нецелесообраз-

ным вследствие единичности таких случаев и отяг-

чающего (квалифицирующего) значения данного

признака в целом.

Резюмируя, отметим, что нормы особенной час-

ти УК РФ об уголовной ответственности за преступ-

ления террористической направленности требуют

постоянного особого внимания, дальнейшей конкре-

тизации и развития.
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