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Аннотация. Процесс оценки уровня экономической безопасности и прогнозирования эффективности принимаемых ре-
шений представляет собой анализ возможных рисков, основанный на качестве, своевременности и полноте поступающей ин-
формации, а также зависит от глубины понимания тех механизмов социально-экономических процессов, которыми оперирует
аналитик. При этом необходимо учитывать скорость принятия и обработки информации и уровень обмена этой информации
с окружающей средой. Качество принимаемых решений во многом зависит как от прямых и обратных информационных по-
токов в самой системе, так и от степени воздействия на систему внешних факторов. В связи с этим, для анализа сложных, не-
линейных причинно-следственных связей и процессов, протекающих как в самой системе, так и при взаимодействии системы
с внешней средой, при принятии управленческих решений приходится искать новые подходы и методы анализа. Одним из
таких подходов, все чаще применяемым последнее время в условиях нестабильности политической ситуации и социально-
экономических процессов под воздействием глобальных изменений привычного для нас ранее существующего миропорядка,
является синергетико-институциональный подход с использованием концепции расслоенности социально-экономического
пространства, что позволяет расширить возможности и поле исследований, присущие традиционным формам и методам си-
стемного анализа [1; 3]. Тем самым решается задача создания моделей, адекватных происходящим изменениям как внутри
системы, так и вне ее, а также позволяющих рассматривать социально-экономические процессы с позиций таких их свойств,
как случайность, цикличность, неравновесность и нелинейность. Предложен новый подход к разработке моделей управления
и оценки эффективности управляющих воздействий при формировании политики, обеспечивающей экономическую безопас-
ность страны в условиях современных вызовов и угроз. При исследовании были использованы методы институционального
и синергетического подходов на базе концепции расслоенности экономического пространства, позволяющих своевременно
выявить и устранить системную дисфункциональность объекта исследования.
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Abstract. The process of assessing the level of economic security and forecasting the effectiveness of decisions is an analysis of
possible risks based on the quality, timeliness and completeness of incoming information, and also depends on the depth of under-
standing of the mechanisms of socio-economic processes that the analyst operates. At the same time, it is necessary to take into account
the speed of information acceptance and processing and the level of exchange of this information with the environment. The quality
of decisions made largely depends on both direct and reverse information flows in the system itself, as well as on the degree of influence
of external factors on the system. In this regard, for the analysis of complex, nonlinear cause-and-effect relationships and processes
occurring both in the system itself and in the interaction of the system with the external environment, when making management de-
cisions, it is necessary to look for new approaches and methods of analysis. One of these approaches, which has been increasingly used
recently in conditions of instability of the political situation and socio-economic processes under the influence of global changes in the
previously existing world order, is a synergetic-institutional approach using the concept of stratification of socio-economic space,
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Мировое сообщество, после череды системных

кризисов, озабочено исследованием новых моделей

развития, которые обеспечили бы в мире стабиль-

ность и взаимовыгодное стратегическое партнерство.

Большинство государств в настоящее время уделяют

большое внимание разработке такой политики, ко-

торая бы создала, с одной стороны, устойчивое эко-

номическое развитие, а, с другой, способствовало бы

укреплению национальной безопасности.

В условиях глобализации и цифровизации меж-

государственных отношений прогноз тенденций,

обеспечивающих стабильное развитие общества и го-

сударства, всецело зависит от качества прогнозных

оценок возможных рисков в том числе, связанных с

угрозами национальной безопасности.

В настоящее время формируется полицентриче-

ская модель, в которой смещаются привычные нам

центры экономического и политического влияния.

При этом западные страны стремительно теряют

доминирующую роль в этих глобальных трансфор-

мациях, и все большую роль играют страны Азиат-

ско-Тихоокеанского региона. Несмотря на эти тен-

денции, фактор силы, который на протяжении мно-

гих десятилетий использует в своей политике США,

не утратил своего значения. Это и развертывание си-

стем высокоточного неядерного оружия, и размеще-

ние оружия в околоземном космическом простран-

стве, и установка в Европе, Азиатско-Тихоокеанском

регионе и на Ближнем Востоке компонентов системы

стратегической противовоздушной обороны.

Поддержка западных политиков спровоциро-

ванного США антиконституционного государствен-

ного переворота на Украине вначале усилила угрозу,

а затем и возникновение вооруженного конфликта

между Россией и Украиной.

Отработанные США и западными государствен-

ными деятелями технологии свержения политиче-

ских законных режимов, разжигание межнациональ-

ной вражды, конфликтов, нестабильности вызы-

вают непредсказуемые последствия, что приводит к

появлению все новых и новых «горячих точек» по

всей планете.

Все эти проявления геополитических процессов,

спровоцированные глобализацией, свидетельствуют

о том, что мировое сообщество переходит от бипо-

лярной картины мира, основанной на балансе сил

между ядерными державами, к многополярному ми-

ропорядку, тем самым делая попытку нивелировать

опасность биполярной системы устройства мира,

возглавляемого США и НАТО.

Как считают эксперты, к 2030 г. на динамику со-

циально-экономических и политических процессов

в мире будут воздействовать, такие факторы, как ра-

стущий дефицит природных ресурсов и квалифици-

рованных кадров, экологические проблемы, отсутст-

вие эффективных систем управления, нестабиль-

ность ситуации во многих регионах, действие спец-

служб Великобритании и США, инновационные

технологии и цифровизация.

Глобализация поставила перед нашей страной

задачи, связанные с разработкой мер по борьбе с ки-

беругрозами, мероприятиями по предотвращению

экологической опасности, формированию новой

структуры экономики, ориентированной, прежде

всего, на развитие промышленности на базе высо-

коточных технологий, усилению роли государства

в международных организациях, международной

торговле, политике и в деятельности по формирова-

нию международного права, основанного на прин-

ципе взаимоуважения, который должен определять

правила и нормы взаимодействия государств на ми-

ровой арене.

Независимая политика России вызывает недо-

вольство и противодействие со стороны США и ее

союзников, что серьезно обострило геополитиче-

скую обстановку в мире. В связи с наметившимися

тенденциями необходимо коренным образом менять

требования к целям и задачам государственного
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which allows expanding the possibilities and field of research inherent in traditional forms and methods of system analysis [1; 3]. This
solves the problem of creating models that are adequate to the changes taking place both inside and outside the system, as well as al-
lowing us to consider socio-economic processes from the standpoint of their properties such as randomness, cyclicity, disequilibrium
and nonlinearity. A new approach to the development of management models and evaluation of the effectiveness of control actions
in the formation of policies that ensure the economic security of the country in the face of modern challenges and threats is proposed.
The research used methods of institutional and synergetic approaches based on the concept of stratification of the economic space, al-
lowing timely identification and elimination of systemic dysfunctionality of the object of research.
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управления, так как проводимая Россией политика

должна отвечать на вызовы устойчивому социально-

экономическому развитию страны и способствовать

укреплению ее национальной безопасности.

Это потребует от нас разработки принципиально

нового механизма формирования научного и экс-

пертно-аналитического обеспечения стратегического

управления, а также применения новых научных и

методологических подходов к сбору, систематиза-

ции, обработке информации, совершенствования

теории и методологий стратегического прогнозиро-

вания и планирования и управления в связи со сло-

жившимися мировыми тенденциями [9].

В настоящее время в теории и практики управ-

ления при создании новых концепций и подходов ак-

тивно используются современные информационные

технологии. Однако, при этом разработчики сталки-

ваются с рядом проблем: обработка большого коли-

чества информации предполагает внедрение вычис-

лительных средств и специальных программ, а также

применение математических моделей. Кроме этого,

к объему, своевременности и качеству информации

последние годы значительно повысились требова-

ния, так как цена ошибки в условиях быстро меняю-

щихся входных параметров и нестабильности поли-

тических и социально-экономических процессов

очень велика.

Следует отметить, что формирование управляю-

щего воздействия, направленного на укрепление на-

циональной безопасности, разработка новых систем

управления социально-экономическими образова-

ниями является в наше время одной из актуальных

проблем в условиях нестабильности и неопределен-

ности окружающей среды.

В качестве новой методологии, способной отра-

жать реально существующие процессы, их динамику

и вектор развития, а, следовательно, снимать воз-

можные проблемы при принятии управляющих воз-

действий, связанных с вопросами укрепления нацио-

нальной безопасности, мы предлагаем синергетико-

институциональный подход [6; 11; 12].

Он лишен недостатков институционального под-

хода, основанного на интуитивно-логическом по-

строении причинно-следственных связей и во многом

отражающего субъективную оценку событий и про-

цессов социально-экономического развития общест-

ва. В связи с чем, хотя данное направление в эконо-

мике и объясняет зарождение в обществе определен-

ных институтов и правила «игры», тем не менее, оно

не позволяет отслеживать динамику изменений и да-

вать количественную оценку происходящим процес-

сам. Он лишен и ограничений синергетического под-

хода, возникшего как необходимость исследования

реально существующих технических систем способ-

ных с позиции их нелинейности, неустойчивости, не-

равновесности к саморазвитию и саморегулирова-

нию. Управление в современных условиях должно

быть построено на объективных законах развития

общества и учитывать многоуровневость и мобиль-

ность управляемых систем. Любое государство ре-

шает вопрос обеспечения национальной безопас-

ности с учетом особенностей своих культурно-исто-

рических, политических и экономических процессов,

которые, тем не менее, часто имеют схожие основы,

причины и механизмы реализации. Это позволяет ис-

пользовать методы управления, разработанные для

конкретного случая, тем самым обеспечивая защиту

национальных интересов, и, следовательно, условия

подъема национальной экономики и рост благосо-

стояния населения страны.

Поэтому синергетико-институциональный под-

ход стал особенно актуальным в современных усло-

виях, так как используемые методы администра-

тивно-командного управления, которым присущи

жесткая иерархия сверху донизу а, значит, и низкие

мобильность и гибкость, утратили свою актуаль-

ность при переходе к рыночным механизмам управ-

ления [4; 13].

Предлагаемая в рамках синергетико-институ-

ционального подхода концепция расслоенности

экономического пространства позволяет выявить

проблемы, систематизировать и создать иерархию

вызовов устойчивому социально-экономическому

развитию Российской Федерации, установить угро-

зы, препятствующие укреплению национальной без-

опасности [2; 5].

Суть данной концепции состоит в следующем:

1. Общее экономическое пространство может

быть представлено некоторым множеством Θ, таким

что Θ = ⋃i,j;i≠j [Θi, Θi
j], где Θi — наблюдаемые и Θj —

ненаблюдаемые (условно: мнимые) слои.

2. Пусть множество Θi = {θi,1, θi,2, …, θi,n} представ-

ляет собой набор параметров, характеризующих на-

блюдаемую социально-экономическую систему, и

воспринимается обществом и отдельными его пред-

ставителями как относительно устойчивая, разви-
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вающаяся по определенным законам. Тогда θi,k : =

= (xi,k,1, xi,k,2, …, xi,k,m) — каждый элемент системы, при-

чем P(x) — m-мерная система координат экономиче-

ского пространства, каждая точка которой опре-

деляет ее параметры и свойства. Процессы, проте-

кающие между элементами системы, наблюдаемы и

относительно понятны для любого экономического

субъекта. Именно на этом уровне осуществляется вся

управленческая деятельность, включая сбор и анализ

информации о процессах. Это и будет уровнем ис-

следования (подпространством).

3. Уровень исследования экономической системы

находится во взаимодействии с ненаблюдаемыми

подпространствами Θj = {θj,1, θj,2, …, θj,p}, представ-

ляющими собой совокупность точек θj,l := (yj,l,1, yj,l,2, …,

yj,l,m), координаты, которых являются отражением па-

раметров, не воспринимаемых (скрытых) большин-

ством исследователей.

4. Следствием такого неоднозначного восприя-

тия различных явлений, процессов и механизмов их

протекания, а также числа экономических слоев от-

дельными субъектами, является наличие множества

экономических школ, подходов и течений.

5. Для понимания причин, направлений и меха-

низмов проявления тех или иных процессов в эконо-

мике, в частности, связанных с инвестициями в чело-

веческий капитал (в образование и обучение), необхо-

димо воспринимать социально-экономическую си-

стему, состоящую из сопряженных слоев (мнимых,

наблюдаемых), в целостности.

6. Все слои единого экономического простран-

ства, несмотря на возможные различия в закономер-

ностях и механизмах протекающих в них процессов,

имеют согласованные, хотя и разные, простран-

ственно-временные параметры.

7. По отношению к данному наблюдаемому про-

странству все остальные подпространства (слои) яв-

ляются мнимыми. При таком подходе мнимый слой

становится реальным отражением открытой си-

стемы, способной к саморазвитию и самосовершен-

ствованию.

8. Связь и взаимодействие между подпростран-

ствами (слоями) осуществляется по информацион-

ным каналам, которые передают прямые и обратные

сигналы и обеспечивают социально-экономическую

систему сведениями о процессах, протекающих не

только на разных ее слоях, но и во внешней по отно-

шению к системе среде. Чтобы обозначить такие сиг-

налы, введем отображение (говоря простым языком,

функцию), которая зависит, в том числе, от времени,

так как наши показатели/сигналы изменяются во

времени:

f :Θi
j × T → Θi ; Θj,l

i ↦ f (Θj,l
i, t).

9. Если социально-экономическая система нахо-

дится в относительно устойчивом состоянии (мы го-

ворим, что система относительно стабильна, когда

∂Θi ⟶ 0 ∀i ∈ I (индексное множество)), то по инфор-

мационным каналам поступают сигналы, несущие

бесконечно малую энтропию E:

∀i ∈ I | Θi устойчиво(стабильно) ⟹ f = f',

где f '' : Θi
j × T → Θi ; Θj,l

i ↦ f (Θj,l
i, t) ∝ E. Причем,

∂Θi ⟶ 0 ⟺ E⟶ 0.

10. Пока информационные каналы передают от-

рицательную энтропию, система обладает свойством

развиваться, а, следовательно, способна к самоорга-

низации.

11. Со временем в системе накапливается поло-

жительная энтропия, которая вызывает в ней все

возрастающие флуктуации. ∀p ∈ P (индексное мно-

жество) | tp < tp+1 ∶ ∑p Ep ={накопленная в каждом p-

том периоде энтропия} ⟹ ∂Θi → ∞.

Характеристика расслоенного пространства в по-

ложениях (1–8) раскрывает такие свойства системы,

которые относят нас к синергетическим проявлениям,

и объясняет состояние устойчивости; для описания

условий протекания объективного процесса, связан-

ного со способностью системы к самоорганизации,

обеспечивающей системе свободу выбора, оформ-

лены соответствующие положения (9–11) [7; 8; 10].

Если в информационных потоках положительная

энтропия достигает значительной величины или уча-

щаются случаи разрывов информационных каналов,

которые система уже не в состоянии восстановить, в

ней начинают накапливаться дисфункциональные

изменения. Такие системы экспоненциально теряют

жизнеспособность и, в итоге, погибают [1; 3; 5].

Подход, заключенный в названных выше поло-

жениях расширенной концепции расслоенности эко-

номического пространства, значительно сокращает

число возможных вариантов, которые приходится

учитывать при решении тех или иных социально-

экономических процессов.

Характер данных утверждений позволяет оста-

вить объективные и субъективные факторы неразде-

ленными, что приводит к их рассмотрению как

равнозначных, но находящихся в сложном взаимо-
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действии, усиливающем или ослабляющем влияние

того или иного из них. Тогда внешнее проявление

этого взаимодействия можно охарактеризовать как

итог отражения (визуализации) всех процессов мни-

мых (ненаблюдаемых) слоев (подпространств) соци-

ально-экономической системы на внешний наблю-

даемый (лабораторный) уровень (слой).

В последнее время теория отражения с примене-

нием, например, функций с комплексной переменной

эффективно используются не только в естествозна-

нии, но и в гуманитарных и общественных науках.

Достоинство таких уравнений заключается в том,

что через них можно показать цикличность соци-

ально-экономических процессов, протекающих в

различных слоях экономического пространства. Это

связано с самой природой комплексных чисел.

Мнимые слои в такой интерпретации являются

субъективным восприятием оператора, осуществ-

ляющего действия на наблюдаемом (лабораторном)

уровне. В математике существуют методы и приемы,

которые позволяют моделировать и изучать такие

ситуации. Поэтому совершенно очевидно, что чем

глубже уровень восприятия происходящих в эконо-

мике процессов, тем понятней изучаемое явление. В

связи с этим, предлагаемая концепция может стать

плодотворным новым подходом к управлению про-

цессами, протекающими в сложном (многослойном,

многоуровневом) социально-экономическом про-

странстве.

Как было указано выше, в концепции расслоен-

ности экономического пространства, представляю-

щего собой совокупность элементов (точек) некого

множества, все слои системы сопряжены. Это сопря-

жение проходит через точку, в которую можно свер-

нуть определенную область многослойной социаль-

но-экономической системы.

Отражение процессов проникновения информа-

ции через слои экономической системы воспринима-

ется отдельными участниками системы управления

по-разному в зависимости от их внутренних убежде-

ний и устремлений и проявляется в виде совокупно-

сти социальных намерений. Эту совокупность фор-

мируют психологические и поведенческие особенно-

сти личности, характер взаимодействия личностей,

образованный общим социальным и экономическим

настроением, политическими факторами и т. д. Этим

можно объяснить, почему общие представления и

понятия со временем претерпевают изменения, по-

являются различные уровни их понимания и вос-

приятия, происходит разночтение. Это же приводит

к объединению людей по интересам (неформальные

институциональные образования), проявлению ан-

тисоциальных проявлений в виде коррупции, зло-

употреблении служебным положением, повышения

уровня преступности, дифференциации общества.

Соглашаясь с расслоением реального простран-

ства и учитывая психологичность протекающих

процессов, полагаем, что каждый слой имеет раз-

личную эффективность своего влияния на наблю-

даемый уровень.

Процессы каждого слоя, подчиненные общим

«естественным» социально-экономическим законам,

просачиваясь через остальные слои, проявляются на

лабораторном уровне и, соединяясь с процессами

остальных слоев, развиваются как единая система с

определенными количественными и качественными

параметрами. Этот механизм имеет принципиаль-

ное значение, так как он дает объяснение эффектив-

ности функционирования тех или иных институтов:

институты эффективны, если они адекватно отра-

жают процессы мнимых слоев на лабораторный

уровень. Именно с этим явлением связаны трудно-

сти адаптации институтов, привнесенных из одной

среды функционирования в другую [8].

Одновременно, любое явление представляет со-

бой суммарный резонирующий эффект колебатель-

ных процессов разных слоев экономического прост-

ранства. Это имеет важное значение для нашей кон-

цепции, так как именно резонанс является тем факто-

ром, который лежит в основе устойчивости системы,

ее самоорганизации и развития. Параметры, характе-

ризующие процессы на разных уровнях расслоенного

социально-экономического пространства, имеют раз-

личные количественные и качественные показатели.

Поэтому одной из основных целей исследования за-

конов функционирования системы и управления ее

динамикой, является разработка такой математиче-

ской модели, которая способна учесть все управляю-

щие параметры, в том числе предел вмешательства

при потенциальном стремлении организации к само-

совершенствованию и саморазвитию.

Концепция расслоенности экономического про-

странства позволяет не только оценить и сделать

прогноз уровня национальной безопасности, но и ис-

пользовать различный математический аппарат (на-

пример, теорию нечетких множеств), строить модели
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управления с отражением самых разнообразных ин-

формационных потоков в существующем социально-

экономическом пространстве [7; 10].

Таким образом, предложенная нами концепция

расслоенности экономического пространства, по-

строенная в рамках синергетико-инситуционального

подхода, позволяет оптимизировать управляющие

воздействия, сделать их адекватными протекающим

в обществе процессам и, тем самым, обеспечить усло-

вия, необходимые для повышения уровня экономи-

ческой безопасности страны.
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