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Аннотация. Рассматривается формирование концепта современного демократического режима в связи с 
теорией правового государства Нового и Новейшего времени. Отмечается ведущая роль философского дис-
курса в теории правового государства, а именно идеи представителей немецкой классики. Утверждается, что на 
становление правового концепта современного демократического режима особое влияние оказали следующие 
принципы: верховенство права, справедливость, признание прав и свобод человека, разделение властей. Во 
второй половине XIX в. в силу активизации политических процессов и развития политологии стало возможным 
различать политический и правовой концепты современного демократического режима, которые обладают как 
сходными чертами, так и различиями.
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Обращаясь к вопросу о происхождении правово-
го концепта современного демократического режима, 
следует отметить, что классический образец демокра-
тического режима восходит к афинской модели демо-

кратии, и это нашло отражение как в самой полити-
ко-правовой мысли Древней Греции, так и в трудах 
немецких и английских ученых Нового и Новейшего 
времени Г. В. Ф. Гегеля, И. Гердера, И. И. Винкельма-
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на, Дж. С. Милля, Дж. Грота и др., что позволяет сде-
лать вывод о сложившейся научной традиции в рас-
смотрении концепта демократии в истории учений о 
праве и государстве. Впрочем, это утверждение вовсе 
не означает, что современное демократическое госу-
дарство в точности повторяет классическую модель. 
Постнеклассическая юридическая наука, безусловно, 
учитывает социокультурный контекст, но ее диало-
гичность предполагает, что те утверждения, которые 
относятся к предшествующим научным революциям, 
были сформулированы в рамках классической науч-
ной рациональности, они не могут в полной мере со-
ответствовать современным социально-экономиче-
ским, эпистемологическим и политическим условиям. 
Как утверждает Т. В. Кудрявцева, «древнегреческое 
понятие «демократия», установленное и проанализи-
рованное в трудах греческих философов, во многом 
отличается от современного одноименного концепта, 
которым оперируют и политические науки, и обще-
ственное мнение» [5].

И главное методологическое допущение, которое 
формулируется в данной статье, исходит из тезиса, 
что классический концепт демократии и концепт со-
временного демократического режима, хоть и обнару-
живают некую взаимосвязь, но имеют при этом суще-
ственные, если не сказать принципиальные различия 
как теоретического, так и практического характера.

Большое значение для современного понимания 
демократического режима имела дискуссия, развер-
нувшаяся в XIX в., что, по нашему мнению, связано 
с формированием именно юридического контекста в 
осмыслении демократии и, соответственно, правового 
концепта юридического режима. При этом следует от-
метить, что в развитии представлений о демократиче-
ском режиме существенную роль сыграла концепция 
правового государства, благодаря которой стало воз-
можным теоретическое осмысление народовластия в 
юридическом нарративе.

Обратимся, прежде всего, к немецкой юриспру-
денции, в которой и был введен в оборот термин «пра-
вовое государство» (К. Велькер, Ф. фон Алетик, Р. фон 
Моль), хотя философское обоснование понятия пра-
вового государства было дано в немецкой классиче-
ской философии сначала в трудах И. Канта, а затем и 
Г. В. Ф. Гегеля [2, с. 143].

И. Кант возродил традицию, заложенную еще 
в Древней Греции и положившую начало развитию 
классического концепта демократии, который стал 
попыткой соединения теории права и политической 
теории государства. Немецкий философ выделил 
функцию государства, нацеленную на правовое обе-
спечение индивидуальной свободы человека. Исходя 
из этой посылки, он определил семь принципов право-
вого государства, в числе которых оказались свобода, 
равенство, республиканизм, верховенство права, глас-
ность, справедливость и федерализм [4]. В течение 

продолжительного времени дух правового государ-
ства питался именно этими принципами.

Как известно, философские идеи И. Канта ока-
зали решающее воздействие на всю европейскую 
социально-гуманитарную мысль, а влияние его по-
литических идей на теорию правового государства в 
Германии трудно переоценить. А. Мюллер, Ф. Шталь, 
Р. фон Моль, В. Велькер, Р. Гнейст и другие мыслители 
первой трети XIX в. базировались в своих трудах на 
положениях политической философии И. Канта. Поз-
же они нашли свое воплощение и развитие в правовом 
учении Р. фон Иеринга.

Конечно, в немецкой философии и юриспруденции 
еще не обсуждался концепт демократического режи-
ма, но попытка связать учение о государстве с учением 
о праве, появление понятия правового государства за-
ложили интеллектуальную основу для формирования 
правового концепта демократии. Кроме того, отметим, 
что в указанной теории правового государства если и 
усматриваются некие сходства с античной правовой 
моделью, то имеются и существенные различия, свя-
занные, прежде всего, с тем, что акцент в ней перено-
сится на специфику социально-экономических и поли-
тических условий и на массофикацию общественных 
связей и отношений, в которых формируется государ-
ство современного типа, и это отражает принципы и 
закономерности диалектики как метода научного по-
знания, введенного в научный оборот Г. В. Ф. Гегелем.

Возвращаясь к концепции И. Канта, который в сво-
ей теории правового государства его обязательными 
признаками назвал федерализм и республиканизм, от-
метим, что они с позиции современной юридической 
науки относятся к характеристике форм государствен-
но-территориального устройства и правления, поэто-
му считаем правомерным сделать вывод, что право-
вой концепт современного демократического режима 
играет в настоящее время иную роль в характеристике 
государства. С развитием представлений о государ-
ственном режиме в правоведении в силу объективных 
причин стали исключаться из характеристик сущно-
сти современного демократического режима те свой-
ства и признаки, которые относятся к анализу форм 
правления или государственно-территориального 
устройства.

Таким образом, в результате анализа диалектиче-
ской связи концепции правового государства и кон-
цепта современного демократического режима и в 
соответствии с представлениями о современном госу-
дарстве в число свойств, повлиявших на формирова-
ние означенного правового концепта, следует отнести 
следующие: верховенство права, справедливость, при-
знание прав и свобод человека, разделение властей.

Другими словами, обращение к классическому 
концепту правового государства позволяет сделать 
вывод о его нетождественности концепту современ-
ного демократического режима, поскольку последний 
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соотносится лишь с формой государственного режи-
ма, в то время как концепт правового государства есть 
рефлекс целостного представления о государстве со 
всей совокупностью его содержательных элементов.

В соответствии с третьей научной революцией, 
которая осуществилась в конце XIX – начале ХХ вв., 
стало бурно развиваться социально-гуманитарное 
познание со свойственной ему методологией. Соот-
ветственно формируется политология как самосто-
ятельная область научного знания, обратившаяся в 
политическом дискурсе к анализу идеи демократии 
и демократического режима, которые подчас рас-
сматривались как синонимичные. Другими словами, 
можно констатировать, что благодаря стремительной 
динамике социальных и политических процессов в 
указанное время стало возможным выделение как по-
литического, так и правого концептов современного 
демократического режима. Следовательно, оба кон-
цепта современного демократического режима обла-
дают не только различиями, но и генетической общно-
стью.

Предметом политологии является политическая 
система, политика в широком смысле слова, полити-
ческая жизнь государства и общества, ее структура, 
закономерности функционирования, сущностные 
особенности, куда входят не только политические 
организации, но и характерный для данного социума 
и конкретных исторических обстоятельств полити-
ческий режим. Отсюда следует, что в рамках поли-
тологии демократический режим анализируется как 
определенная и вовсе не единственная разновидность 
политического режима [11; 1]. Нередко в политологии 
вопрос о политическом режиме рассматривается как 
политическая идея [9; 7]. Перенесение политологиче-
ских установок в теорию государства и права может 
расцениваться как способ политизации современного 
права, что характерно для научных подходов, сфор-
мировавшихся в советский период. Именно в то время 
вследствие монопарадигмальности и идеологизиро-
ванности государствоведения анализ демократическо-
го режима осуществлялся в контексте политологиче-
ских установок.

Сама по себе принадлежность учения о форме 
государства как раздела, в котором традиционно ис-
следуется демократический режим, к системе теории 
государства и права, еще не является достаточным ос-
нованием для вывода о качественной специфичности 
теоретико-правового подхода к изучению современ-
ного демократического режима. Требуется установить 
содержательные характеристики, принципиально от-
личающие названный подход от политологического.

В современной постнеклассической юридической 
науке сложились иные методологические установки, 
которые позволяют утверждать, что в политологии и 
теории государства и права можно выделить принци-
пиально разные подходы к пониманию государства и 

государственности. Так, в политологии государство 
рассматривается как центральный элемент полити-
ческой системы общества, поэтому его понимание 
зависит от сущностных характеристик политики, вза-
имосвязи государства с иными структурными едини-
цами политической системы общества, принципов ор-
ганизации политических отношений и т. д. В теории 
государства и права «основой государствопонимания 
является правопонимание» [6, с. 4], правоведы обра-
щаются только к тем свойствам государства, которые 
взаимодействуют с правом: осуществление государ-
ством правового регулирования (управление общими 
делами на основе права) [8, с. 56–57], право на законот-
ворчество [3, с. 29], притом его «политический харак-
тер … признают далеко не все» [10, с. 15].

Итак, правовой концепт современного демокра-
тического режима в его юридической интерпретации 
имеет существенные отличия от классической модели 
демократии, речь о которой шла выше. В чем же они 
заключаются?

Первое отличие усматривается в том, что, как 
отмечалось выше, правовой концепт современного 
демократического режима в Новое время начал фор-
мироваться в русле теории правового государства, 
соответственно, он вобрал в себя характерные для 
такого режима правовые методы и способы государ-
ственного управления. Они соответствовали таким 
принципам правового государства, как верховенство 
права, признание прав и свобод человека, разделение 
властей и справедливость.

Второе отличие вытекает из специфики органи-
зации власти в государствах современного типа, для 
которых в большинстве случаев характерна предста-
вительная форма демократии.

Далее следует третье отличие, вытекающее из 
утверждения, что на формирование концепта совре-
менного демократического режима в значительной 
степени повлияло развитие юриспруденции Нового 
времени, которая продолжала традиции в интерпрета-
ции идеи античной демократии, вследствие чего вы-
шеуказанный концепт ориентировался на правовые, а 
не на политические характеристики демократического 
режима.

Подводя итог вышеизложенному, отметим, что в 
социально-гуманитарной науке можно выделить как 
правовой, так и политический концепты современного 
демократического режима, содержание которых акту-
ализируется исключительно в рамках правового или 
политического контекстов соответственно. Теория 
государства и права имеет своим предметом наибо-
лее общие закономерности возникновения, развития и 
функционирования государства и права, находящиеся 
во взаимообусловленных связях, поэтому теоретико-
правовой подход к исследованию современного демо-
кратического режима предполагает анализ наиболее 
общих, универсальных характеристик данного режи-
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ма как элемента формы государства в контексте связи 
с правом.
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