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Принимая во внимание различия в националь-

ных законодательствах, а также исторические и куль-

турные составляющие современного общества, под-

ходы к определению эксперта варьируются от страны

к стране. 

Из обобщающих требований к эксперту выде-

ляются такие, как: заслуживающий доверие (Reli-

able), добросовестность (Integrity), беспристрастность

(Objective), компетентность (Knowledgeable), уполно-

моченность (Authorised)1, образованность (Educated),

опыт работы (Experienced), мастерство (Skilled), ком-

петентность (Competent), авторитет (Credibility), ква-

лификационные навыки (Qualified), убедительность

(Persuasive) [1].

К экспертным исследованиям обобщенные требо-

вания выражаются в достоверности и качестве (Qua-

lity), релевантности (Relevance), целостности, правдо-

подобии, использовании научно-подтвержденных ме-

тодов (Scientific Method), прошедших валидацию (Va-

lidated) [1].

Представители каждой экспертной специализа-

ции имеют свое мнение по поводу понятия судебного

эксперта. Стандарты существуют не только по экс-

пертным специальностям, но и в целом, что приво-

дит ко множеству определений. Сертифицированная

организация гарантирует высокий профессионализм

всех членов.

Государственные ведомства назначают экспер-

тов с разными специальностями. Например, Депар-

тамент оборонной техники и обеспечения Велико-

британии (The Defence Equipment and Support de-

partment) привлекает экспертов для выполнения тех-

нических задач, которые все уникальны. Правовая

система любой страны также имеет свое собственное

определение эксперта.

Таким образом, дефиниция понятия «судебный

эксперт» в основном зависит от предметной эксперт-
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1 Уполномоченные эксперты в какой-либо области, как пра-
вило, работают под эгидой сертифицированного междуна-
родного органа. Например, уполномоченный эксперт по
радиационной защите должен получить разрешение от ком-
петентного органа на отдельную область радиационной за-
щиты или более областей радиационной защиты сроком
максимум на пять лет.
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ной специализации, принадлежности к судебно-экс-

пертным институтам или ведомствам национального

законодательства страны.

На международном уровне в рамках разных орга-

низаций даются более общие определения эксперта.

Например, в состав членов Академии экспертов Лон-

дона (Academy of Experts) [2] входят эксперты разных

областей знаний, которые регулярно заслушиваются

в судах и трибуналах.

Члены Академии проходят строгую аккредита-

цию на основании квалификационных требований

в своей профессии: понимание роли и обязанностей

эксперта; возможность применить умения на прак-

тике. Подход к определению эксперта обобщенный. 

Так, экспертом может быть любое лицо, обла-

дающее знаниями или опытом в конкретном деле,

области или дисциплине, выходящими за рамки того,

что можно ожидать от непрофессионала. Эксперт

обязан являться в суд или трибунал и давать беспри-

страстное мнение по конкретным аспектам спорных

вопросов, входящих в его компетенцию [2].

Определение, предложенное в Кембриджском сло-

варе (Dictionary, 2019) определяет эксперта как лицо

с высоким уровнем знаний или навыков, относящихся

к конкретному предмету или деятельности [3].

Различия в подходах определяются и культурой.

В Саудовской Аравии критерии дачи показаний в

судах ограничены гендерной принадлежностью. По-

скольку свидетели, в том числе и эксперты, должны

быть независимыми, то необходимо присутствие двух

мусульман мужского пола или одного мусульманина

и двух мусульманок. Это связано с верованиями

страны, которая в основном исламская. Вера, кото-

рая утверждает, что «сфера деятельности женщи-

ны — это дом, в котором она является доминирующей

фигурой» — и соответствующая сфера человека —

«внешний мир» [4].

Таким образом, перед судебными экспертами и

иными, вовлеченными в расследование уголовных

дел, субъектами стоит задача по нахождению ба-

ланса между уважением традиционных и культур-

ных ценностей коренных народов и стремлением к

достижению справедливости и выполнению задач

уголовного судопроизводства.

Во всех отраслях знаний требуется наличие соот-

ветствующей компетенции у эксперта. Компетен-

ция — это фундаментальные навыки, которыми дол-

жен обладать эксперт, чтобы эффективно выполнять

свою работу. Она должна быть подтверждена как

действующая соответствующими документами. В не-

которых странах подтверждение можно получить по

итогам работы или по отметкам в журнале непрерыв-

ного профессионального развития (CPD). Непрерыв-

ное профессиональное развитие — это процесс, выхо-

дящий за рамки первоначального обучения, при ко-

тором эксперт регистрирует навыки, знания и опыт,

которые он приобретает с течением времени. Это

может быть нечто формальное, например, посещение

семинара или мастер-класса, или работа под чьим-то

руководством.

Несмотря на то, что компетентность подтвер-

ждена, существует «вторая ступень» проверки, обес-

печивающая подлинность, приемлемость и достовер-

ность. Обычно она связана с ежегодным повышением

квалификации эксперта или сдачи профессиональ-

ных экзаменов. Прохождение и «первой и второй сту-

пени» придают эксперту доверие со стороны госу-

дарственных органов.

Сама по себе квалификация эксперта не предпо-

лагает наличия формального статуса эксперта, ко-

торый подтверждается письменным документом. В

соответствии с Кембриджским словарем (Dictionary,

2019) квалификация — это «официальная запись,

подтверждающая, что человек прошел курс обуче-

ния или обладает необходимыми навыками или спо-

собностями, характеристикой или опытом, который

делает его подходящим для конкретной работы или

активности» [3].

Данное определение демонстрирует разнообразие

квалификаций, предусматривающих общие требова-

ния — образование, навыки и опыт работы. В статье

«Модель оценки преемственности цифровых доказа-

тельств» Альберт Антви-Боасиако (Albert Antwi-Boa-

siako) проводит сравнительный анализ понятий «ана-

литик» и «эксперт», а также требований к квалифика-

ции, для их получения. К ним относятся образование,

обучение, сертификация и практический опыт [5].

Взаимодействие эксперта с иными лицами осу-

ществляется в рамках системы «заказчик услуг — экс-

перт» и сопряжена со множеством нравственных

проблем, порожденных спецификой целей, содержа-

ния, форм, методов и средств деятельности. К общим

моральным нормам, выражающим основные нрав-

ственные начала у процессуальных субъектов, отно-

сятся, в первую очередь, принципиальность, объек-

тивность, беспристрастность, самостоятельность и
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самокритичность [6, с. 31]. Для достижения должного

взаимодействия, основанного на принципах взаимо-

уважения, самостоятельности, ответственности, тре-

буется определенный уровень компетентности экс-

перта, выражающийся в его способности коммуни-

цировать [7].

В книге «Показание эксперта в зале суда» Кен-

нет Коэн (Kenneth Cohen) приводит дискуссионные

положения, которые относит к моральным и этиче-

ским качествам судебного эксперта:

¨ эксперт должен быть субъективной стороной;

¨ возможны последствия от неправомерных дей-

ствий эксперта;

¨ профессиональная халатность;

¨ обучение, образование, принадлежность к экс-

пертной организации или опыт работы показывают,

что эксперт справится с поставленными задачами;

¨ принятие стандартов для экспертной деятель-

ности в рамках соответствующих экспертных объ-

единений [8].

Таким образом, принимая во внимание зарубеж-

ный опыт обобщения основных характеристик экс-

перта, за исключением специализации, можно

выделить три аспекта: компетентность, квалифика-

ция и моральные, этические принципы.
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